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Abstract: The contribution summarizes Bohr’'s understanding of the
phenomenon of the living via phenomenological approach. The first part of
the contribution introduces Bohr’s idea of complementarity, the second
points to some moments of contact between epistemological or philosophical
lesson on quantum theory and phenomenology. The third part of this article
ocuses on outlining the possibilities of phenomenological interpretation
concerning Bohr’s conception of complementarity, language and pheno-
menon. The conclusion of this contribution turns to the complementarity of
mechanistic, teleological and hermeneutice description of the phenomenon of
the living.
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1. Nékolik uvodnich poznamek k ideji komplementarity

O Bohrové komplementarité panuje fada zavadcjicich predstav, proto je
nutné nejprve uvést nékolik upiestiujicich poznamek.' Komplementarita,
ktera Bohrovi umoziovala propojovat protikladneé az neslucitelné ideje,
popisy nebo modely, neni védecky princip nebo konkrétni interpretace,
neni zameénitelnd za dualitu viny a Castice, ani za tzv. kodariskou
interpretaci a neni odvozena z Heisenbergovych relaci neurcitosti.

Prvni pouziti pojmu komplementarity nachazime v Bohrové rukopise
z Cervence roku 1927 (nicméné v datu se, asi omylem, objevuje rok
1926). Bohr vSak komplementarné piemyslel uz od mladi a takto
pfistupoval naptiklad 1 ke svému modelu atomu z roku 1913. V nazorné

' Abych nezatéroval ¢lanek &etnym pozndmkovym apardtem, &erpam veskerd
stanoviska a interpretace tykajici se Bohra a jeho filosofie védy z knihy GRYGAR,
F. (2014): Komplementdrni mysleni Nielse Bohra v kontextu fyziky, filosofie
a biologie & Sest vybranych textit N. Bohra k otazkéam biologie. Cerveny Kostelec:
Pavel Mervart.
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roviné muzeme koncepci komplementarity ptedstavit naptiklad
prostfednictvim obrazku Rubinovy vazy. Na obrazku vnimame v jednom
okamziku zcela ostfe a pfesné bud’ jen vazu anebo profily lidské hlavy.
Z véazy neodvodime lidskou hlavu a naopak, ale pro celkovy popis dan¢ho
zobrazeni je nutné doplnit obé vyluéné skutecnosti, tj. vniméani vazy
a vnimani profila lidské hlavy. Stejné¢ neslucitelné¢ (nebo kauzalné
neodvoditelné) jsou pojmy vlna a Castice, experimentalni uspofadani pro
pozorovani vlnovych a korpuskuldrnich vlastnosti, barva z hlediska
prozitku a fyzikalni deskripce, molekularni a evolu¢ni pojeti genu atd.

Pokud bychom se pokusili ideu ¢i
argument komplementarity definovat,
coz Bohr nikdy vyslovné neprovedl,
jedna se o novy epistemologicky ramec
mysleni napfi¢ rlznymi obory; mize
slouzit docasné 1 heuristicky. N¢&jaky
fenomén lze vycCerpavajicim zpiisobem
popsat prostfednictvim dvou (i vice)
vzajemné si odporujicich nebo vylu-
Cujicich popist (pfedstav, modeli, teorii
atd.) A aB (v tomto ¢lanku neni ¢inén
rozdil mezi protikladnosti a nesluci-
telnosti). Jednomu aspektu daného fenoménu Ize rozumét pomoci
A ajinému pomoci B, neexistuje vSak aspekt tohoto fenoménu, ktery by
byl popsatelny soucasné prostiednictvim A i B. Taktéz neplati, ze
popisovany fenomén odpovida jen A anebo pouze B, a ani to, Ze A je
odvoditelné ¢i prevoditelné z B a naopak.

2. Fenomenologie a epistemologicka lekce kvantové teorie

Ackoliv hovofime o velmi odliSnych oblastech poznani a badani, jsou
mezi filosofickymi vychodisky kvantové teorie a fenomenologickymi
vychodisky Husserlovy intencionalni a Heideggerovy hermeneutické
fenomenologie paralely a podobnosti. Tyka se to vymezeni se vici
moderni véd¢ zaloZené na subjekt-objektovém rozstépeni, matematizaci
ptirody, kontinuité déni a pokusu o jednotnou determinaci ptirody (reality
¢i byti).

Bohr, Husserl a Heidegger si uvédomovali, Ze se pti popisu kazdoden-
niho zivota nebo ve védeckych vykladech stietdvame s jevy, jezZ nemohou
byt jednoznacné a plné vysvétleny na zadkladé klasickych ptredpokladd.
Kromé jiného mezi akty €1 procesy mySleni, proZivani, méfeni atd.
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a jejich objekty — coz je to myslené, prozivané, méfené atd., neni mozné
pfesné stanovit, kde vést délici ¢aru, tfebaze vime, Ze mySleni a métfeni
neni totéZ jako ono myslené a méfené. V kvantové teorii se jedna
o interaktivni systémy, Husserl uvazuje o intenciondln¢ a Heidegger
o hermeneuticky provazanych poélech ¢i dimenzich.

Pokud jde o biologicky vyzkum fenoménu Zivého (organismi, Zivé
pfirody) vSichni tfi myslitelé poukazovali na to, Ze biologie zaujima
specialni postaveni mezi vS§emi védami, nebot’ je védou piirodni, kterd po
vzoru chemicko-fyzikalnich zakonitosti zkouma organickou pftirodu jako
kterykoli jiny méfitelny objekt anorganické ptirody, avSak na strané
druhé¢ se pokousi takto objektivné také popsat Zivoucnost zivého v situaci,
kdy my sami jsme jakoZto zivé bytosti neoddé€litelné spjati s fenoménem
zivého, ktery zkouméame.

Podle Husserla, v Krizi evropskych ved a transcendentalni feno-
menologie, se biologie nemize separovat od svych kofenli subjektivné-
relativniho Zivota, nebot’ jakakoliv biologie vzdy musi ,,Cerpat sviij smysl
z originaln€ prvotni formace smyslu” svéta Zivota (Lebenswelt). Proto
,,blizkost biologie ke zdrojim evidence skytd ji zato takovou blizkost
k hloubkdm véci samych, Ze cesta k transcendentalni filosofii by pro ni
musela byt nejleh¢i, a tim 1 cesta k pravému apriori, k némuz odkazuje
svét zivych bytosti [...]” (Husserl 1996, 519-521).

Podle Heideggera v Byti a case nemiiZze byt zaloZzen pokus biologie
determinovat fenomén Zivého vyluéné na néem mimo nds, nebot
biologie je jednou znaSich interpretacnich a artikulacnich schopnosti.
Jsme mistem porozuméni byti (Dasein, pobyt), toho, ze jest ndm byt
v celkové struktuie byti-ve-svéte a proto jiz vzdy rozumime tomu, co
obndasi ono byt Zivy pted jakoukoliv reflexi a vypovédi o Zivém. My toto
uréeni vndsime do biologického €1 empirického materidlu. Implicitni
rozuméni byti (Verstehen) rozvrhuje nase kazdodenni nebo védecké
intenciondlni chovani, tzn. i biologicky vyzkum. Veskeré tyto objektivi-
zujici aktivity, jeZ neustale rozviji rozuméni, nazyva Heidegger vyklad
(Auslegung) a cestou privativni interpretace se potom pokous$i priblizit
k ur€eni toho, ,,co musi byt, aby mohlo byt néco takového jako pouhy
zivot* (Heidegger 2002, 69, §§ 10,31 a 32)%,

Obratime-li se k Bohrovi, po roce 1927 zacal aplikovat na rizné védni
discipliny vcetné biologie to, co nazyval epistemologickou (generalni,

? Podrobné otazku fenoménu Zivého Heidegger fesi v prednaskach z roku 1929/30, viz
HEIDEGGER, M. (1983): Die Grundbegriffe der Metaphysik, GA Bd 29/30.
Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann.
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filosofickou) lekci kvantové teorie.” Bohr poukazoval na to, Ze v kvantové
mechanice je kvantum akce (Planckova konstanta) iracionalni ¢i z klasic-
kych pozic nevysvétlitelna, ptesto je fundamentdlnim vychodiskem pro
porozuméni struktury atomu. Podobné tomu je podle né& v biologii, kde
existence Zivota je elementarnim faktem, jenz nemiZe byt vysvétlen
a zarovenn je fundamentidlnim vychodiskem pro jakékoli porozuméni
fenoménu Zivého.

Bohr rovnéz zdiraznoval, Ze tak jako svétlo, jez je ze vSech fyzikal-
nich=svli pravdépodobné nejmeéné komplexnim fenoménem a soucasné
jej Vétlit pomoci klasickych kauzalnich ptedpokladi, nybrz pomoci
dvou neslucitelnych obrazi ptirody (vinového a korpuskularniho), tak
0 to vétsi nesnaze spocivaji v porozuméni ziveé piirod€, ponévadz Zivot je
natolik svébytnym a komplikovanym fenoménem, Ze nemize byt
vysvétlen Cisté jen z hlediska chemicko-fyzikalnich zékonitosti. Mimo
jiné z téchto diivodl Bohr tvrdil, Ze mechanistické vysvétleni zalozené na
subjekt-objektovém rozSt€épeni neni dostatecné pro vycerpavajici
porozuméni fenoménu Zivého. Je tudiZ potfebné zaujmout komplemen-
tarni pfistup, jenz doplituje chemicko-fyzikdlni porozuméni popisem
teleologickym ¢i popisem, jenz postihuje manifestujici sebe-organizaci
organismd, jejich pfiznacnou svébytnost a nesmirnou rozmanitost Zivota
véetné interakci organisml s prostfedim 1okolnimi atomy. V tomto
epistemologickém ramci potom kazdd z komplementarnich deskripci
odkryva bytostné a vzajemné neptevoditelné¢ rysy fenoménu zivého
apouze dohromady tyto casto aZ neslucitelné, nicméné rovnocenné
vyklady, umoziuji celkové porozuméni danému fenoménu.

Navic tu neustale podle Bohra pusobi komplementarita zakouSejiciho
pozorovatele jakozto a priori Zivé bytosti a ex post védeckého popisu
fenoménu Zivého (proZivani Zivota neni totéZ co jeho reflexe). Bohrova
Casta teze hovofi o tom, Ze jsme jak divéky, tak herci ve velkém dramatu
byti ¢i existence ato, kde udélame fez mezi subjektem a objektem
v nasich vyzkumech je ddano nasim rozhodnutim. Jakykoli popis, ktery
u¢inime ve vztahu k pfirodé¢ se odehrava v této rozpjaté struktufie,
heideggerosky feceno v hermeneutickém kruhu divéko-herce-v-existenci
nebo ve struktufe byti-ve-sveéte.

Bohr na ¢etnych ptikladech dokladal, ze nova situace v kvantové teorii
nas po nckolika staletich ptinutila opétovné prozkoumat motivace
a podminky, jez vytvateji myslenkovy ramec pro to, co viibec rozumime

3 V nasledujicim textu shrnuji zmé knihy nékolik vybranych Bohrovych stanovisek,
které v tomto kratkém clanku nebudu vice argumentacné rozvadeét.
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pod pojmy jako je realita, objektivita, vysvétleni nebo méfeni. Tato
otazka je u Bohra spjata jak s epistemologickym ramcem komplemen-
tarity, tak s problémem kazdodenniho nebo bé&zného jazyka (common
language), jenz je zakladem jakéhokoli védeckého jazyka vcetné
matematického. Bohr neustdle své kolegy upozoriioval na to, jak
vzpomind naptiklad Aage Petersen, Ze nejsme schopni nahliZet za naSe
slova, nebot’ jsme doslova ,,zav€Seni v jazyce”. Z uveden¢ho divodu je
pry ,,nespravné se domnivat, Ze Ukolem fyziky je zjistit, jaka ptiroda jest.
Fyzika se zabyva tim, co dokdZeme fici o piirods.”* Stejné tak se
napiiklad v biologii nejedna o to zjistit, co jsou Zivé organismy, nybrz ,,0
pozici Zivych organismi v nasem obraze svéta.«’

3. MozZnosti fenomenologické interpretace Bohrovy koncepce
komplementarity, jazyka a fenoménu

S ideou komplementarity tizce souviseji dva druhy fenoménu a dva druhy
jazyka, které Bohr nikde pIn€ nevyjasnil, proto se pokusim naznacit
nekteré moznosti, jez se nabizeji k fenomenologicke interpretaci.

Pro Bohra je jedna zarovni fenoménu syntézou toho, co se nam
ukazuje v celkovém experimentdlnim uspotddani (pfistroje, pozorovatel,
makroskopicka teCka zanechana na detektoru po dopadu mikroskopické
Cdstice, mistnost a dana teorie atd.). Jakkoli nepatrny zasah do priibéhu
experimentu zplisobi novy fenomén, jenz neni kauzdln€ propojitelny
s fenoménem piedchozim. Fenomenologicky feceno: Bohr uvazuje
o pfedmétnych ¢1 ontickych fenoménech, které lze interpretovat skrze
Husserlovu koncepci intencionality tak, jak se uné¢j rozvijela od dob
Logickych zkoumani. Potom néjaké ¢astice neni objektem v bézném slova
smyslu, nybrz je konstituovana jakoZto fenomén skrze variacni a nescetne
intenciondlni syntézy (Husserl 2009,2012).

Bohr si rovnéz uvédomoval, Ze to, co se nam ukazuje, ma dvoji
strdnku. Prvni, jak se nam néco predmétné ukazuje; ta je prokazatelna.
Druha, Ze se nam néco vibec miize ukazovat; ta neni objektivné
prokazatelna. Proto Bohr uvazoval jesté o dalsi arovni fenoménu, ktera je
nepfedmétnou dimenzi tvorici strukturni moZnosti a podminky, s nimiz
pfistupujeme k uspofddavani experimentli, navrhovani teorii, zkoumani
ontickych fenoménti atd. Toto hlubsi pojeti fenoménu Ize interpretovat

* Bohr, N. In: Petersen, A. (1963): The Philosophy of Niels Bohr. Bulletin of the Atomic
Scientists, 19 (7), 8—14,s. 10 a 12.

> Bohr, N. In: Grygar 2014, 173.
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prostiednictvim Heideggerovy hermeneutické fenomenologie v Byt
a case, ktera zkoumad ontologické fenomény nebo existencidly, jeZ jsou
bytostnymi rysy pobytu (explikaty ziskané z analyzy struktury Dasein).

Z hlediska hermeneutické fenomenologie mizZzeme rovnéz u Bohra
rozliSit dva druhy jazyka. Prvni Groveii je vyslovna ¢i vypovidajici a tyka
se Bohrova dirazu na nepostradatelné¢ vyuzivani klasickych pojmil (at
jsou jakkoli nepiesné) v kvantoveé teorii nebo v kterychkoli objektivnich
popisech, nebot’ vSechny nevédecké 1 védecké terminy jsou tak ¢i onak
zaveéSeny v kazdodennim jazyce. Pro Heideggera je tato predikativni
uroven logu jazykem (Sprache). Bohr vSak jesté¢ poukazuje na hlubsi
dimenzi jazyka, a to z hlediska jeho nejzazSich podminkek €1 pred-predi-
kativni struktury smysluplnosti spjaté s implicitnim rozuménim nasemu
divako-herectvi-v-existenci. S Heideggerem feceno, je to vhled do
existencidlné-hermeneutické dimenze teci (Rede), kterd je ontologickym
zdkladem jazyka (Heidegger 2002, 31-34).

4. Komplementarita mechanistické, teleologické a hermeneutické
deskripce fenoménu Zivého

Pro néazorn¢jsi porozuméni Bohrova komplementarniho pftistupu
k fenoménu Zivého obohaceného o piistup fenomenologicky miizeme
vyuzit Heelanovo zndzornéni pro popis toho, ¢emu fika kontextové
zavislé jazyky.
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Schéma kontextove zavislych jazyka v kvantové logice Patrick A. HEELAN: Space-
-Perception and the Philosophy of Science. Berkeley — Los Angeles, University of California
Press 1983, s. 183.
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Pro komplexni porozuméni n€jakému pfedmétu zkoumani, naptiklad
fenoménu zivého (Lab), existuji dveé (i vice) rovnocenné nutné, a do jisté
miry vzajemné vyluéné deskripce ¢i védecké jazyky La a Lb (Language).
Za La mizeme s Bohrem dosadit mechanistické vysvétleni zivé ptirody.
Moderné feceno La je pristup omezujici zivot na exkluzivitu vykonavani
programu zapsan¢ho v DNA ¢1 skrze geneticky koéd. Tato redukce by
m¢la byt podle Bohra doplnéna teleologickym vykladem Lb pro
porozuméni rlznych Urovni Zivota jakozto Uceln¢ komplexity
interragujici v ramci svého prostiedi s jinymi systémy.

Symboly La” a Lb” ptedstavuji rozmanité kontexty obou deskripci,
které ovliviiuji opany nebo neslucitelny popis: La” ovlivituje Lb a Lb’
ovlivituje La. Jiz Bohrlv otec, experimentdlni fyziolog (goethovec
a kantovec), si uvédomoval, ze jeho specializovany vyzkum La, je vzdy
ovlivitovan funk¢nosti jednotlivych orgdni nebo uUcCelnosti organismil
jako celku Lb’, jinak by ani nemél obecné predporozuméni k tomu, co je
smyslem jeho vyzkumu. A naopak védec z humanitni discipliny, ktery
piSe o zivé piirodé¢ a nezabyva se hlubéji vysledky ptirodnich véd, je
v dnesni dobé ovlivnén napiiklad kontexty molekularni biologie
a genetiky, La".

Kazdy fundovany popis zptistupiiuje z vlastniho hlediska a kontextl
néjaky bytostny rys(y), k némuz druhy popis pouze odkazuje anebo jej
eliminuje. L0 je vychozi dimenze nepfedmétného rozuméni byti-ve-svéte
(divako-herectvi-v-existenci) a veskeré naSe kazdodenni ¢i1 védecké
intencionalni chovani se pak vykonava v hermeneutickém kruhu L0-La-
Lb-Lab-L0 ...
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