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ODVRACENA STRANA
LEGENDY: OTTO HAHN

V KONTEXTU NACISTICKEHO
NEMECKA

Abstrakt: Cldnek se zabyvd demy-
stifikaci dodnes panujici legendy
o ikoné svétové védy, nositeli Nobe-
lovy ceny za objev $tépeni tézkych
jader, chemiku Otto Hahnovi.
Desitky let byl povaZovin za vzor
némecké slusnosti, zodpovédnosti
a ptiklad antinacistického védce,
ktery mnekolaboroval se zlolinnym
rezimem na jeho vdlecné masinérii.
Teprve od devadesdtych let 20. stoleti
se dostdvaji k rukdm historiki ar-
chivni materidly, jez umoZriuji ziskat
ucelenou predstavu o Hahnové
piisobeni v dobé nacistického Né-
mecka a o jeho aktivnim zapojeni
ve vdlecném uranovém vyzkumu,
jehoz vysledkem mélo byt sestrojent
jadernych reaktorii a bomb.
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Abstract: The article aims to de-
mystify a long-standing legend about
Otto Hahn, who, as the Nobel Prize
winner for chemistry for the discov-
ery of the fission of heavy nuclei,
is widely regarded as an academic
figurehead in the world of science. He
was considered a symbol of so-called
German decency and responsibil-
ity; he was a model example of an
anti-Nazi scientist who did not col-
laborate with the criminality of the
regime in its warmongery. It was only
from the 1990s onwards that histori-
ans gained access to new archival
materials, which allowed for a com-
prehensive picture of Hahn’s work in
Nazi Germany and his involvement
in uranium research during wartime,
whose aim was construction of nu-
clear reactors and bombs.
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Nékolik uvodnich poznamek k tématu a dosavadni historiografii

Némecka ikona nuklearni chemie a radiochemie, nositel Nobelovy ceny Otto
Hahn (1879-1968), je celosvétové respektovana osobnost. Je vysoce oceno-
van mimo jiné za sviij nejzasadnéjsi objev jaderného $tépeni, jehoz bylo
dosazeno v prosinci roku 1938 v nacistickém Némecku. Pozitivni i negativni
dusledky, jez se zacaly po tomto pro lidstvo fatdlnim objevu odhalovat a na-
plnovat, jsou veskrze znamé. Kromé ¢isté energie 1ze v jadernych reaktorech
nebo urychlovadich ¢éastic vyprodukovat napiiklad druhy transuranovy
prvek plutonium. Stejné jako ¢isty uran, ktery se ziskava z prirodniho uranu
naro¢nymi separa¢nimi technikami, mize vyrobené plutonium slouzit jako
$tépny materidl pro netizenou fetézovou reakci, pti niz dochdzi k okamzi-
tému ni¢ivému uvolnéni nesmirného mnozstvi smrtici energie.

Winston Churchill (1874-1965) ve svych pamétech popisuje, Ze se
s Franklinem D. Rooseveltem (1882-1945) hrozili toho, Ze by ,,nepftitel ziskal
atomovou bombu dfiv nez my!“, coz byl pro spojenecké lidry ,,zlovéstny vy-
raz, pfiSerny a neptrirozeny, ktery pomalu zacinal pronikat do nasich tajnych
dokumenti.! Stejné tak se vyjadril v interview v roce 2008 §éf zahrani¢niho
zpravodajstvi vale¢ného projektu Manhattan (The Manhattan Project: The
Manhattan Engineer District) a na konci valky $éf mise Alsos (Alsos Mission)
Robert Furman (1915-2008): ,,MuZeme Fici, ze projekt Manhattan byl usku-
te¢nén na zdkladé strachu. Bud Ze nepritelé bombu maji, anebo by ji mohli
vyrobit dfive nez my.“* A kone¢né holandsky atomovy fyzik Zidovského
puvodu, byvaly kolega nékterych némeckych atomovych védci, $éf védecké
mise Alsos Samuel A. Goudsmit (1902-1978), pise ve své knize Alsos, Ze jak-
mile spojenedti védci v roce 1942 zjistili, Ze je redlné mozné vyrobit atomové
zbrané, byli vystraseni, ,mys$lenka na némecké prvenstvi je dohnala témér
k panické hrtze.“® Tato prohlaseni potvrzuji désivé obavy, jimz kazdodenné

Zvlastni podékovani nalezi recenzentiim tohoto ¢lanku za jejich vécné rady a doporuceni
na vylep$eni obsahu ¢i struktury textu. Déle Tomasovi Hermannovi za uzite¢né pifipominky
a také Patriku Cermakovi za konzultace v oblasti chemie a fyziky, a kone¢né redakci ¢asopisu,
ktera mi umoznila publikovat tuto rozsahlou studii, jez bude slouzit jako stézejni podklad pro
vydani knihy o Hahnovi.

! Winston Churchill, Druhd svétovd vilka. IV. dil. Karta se obraci (Praha: LN, 1994), 386.

2 Robert Furman, ,Voices of the Manhattan Project — Robert Furman’s Interview, Voices of
the Manhattan Project, navstiveno 1. srpna 2018, https://www.manhattanprojectvoices.org/
oral-histories/robert-furmans-interview.

> Samuel A. Goudsmit, Alsos. With a New Introduction by David Cassidy (New York:
Woodbury, 1996), 7.
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podléhali zasvéceni spojenecti funkcionafti a védci véetné mnoha emigranti
z nacisty ujafmenych zemi. Tém se nakonec tajné v hore¢natém chvatu
a za spoluucasti nékolika statisicti zaméstnanci rozmanitych profesi poda-
filo na samém konci valky sestrojit prvni atomové zbrané.

Hahn pro spojence nepredstavoval oproti jinym védciim v nacistickém
Némecku nebezpeci, mnozi ho osobné velmi dobfe znali a byl obecné
povazovan za uvazlivého, slusného a antinacisticky smyslejicitho ¢lovéka,
jenz nebude ve svém véku plytvat silami na vyrobeni atomovych zbrani pro
Hitlera. Opravnénou no¢ni mirou pro né byla dalsi ikona némecké védy,
genialni mozek atomové fyziky a nositel Nobelovy ceny Werner Heisenberg
(1901-1976). Oproti Hahnovi byl jesté v rozkvétu svych tvircich sil, zastaval
nacionalistické nazory, a nadto byl vyrazné ctizadostivy. Jeho vedouci po-
zice proto predstavovala pro spojence hrozbu, ze nukledrni zbrané sestroji
Némci prvni. Zatimco se problematicka ¢innost Heisenberga ¢i atomovych
fyzikt pretiasala uz od konce druhé svétové valky, v ptipadé Hahna a jinych
byla situace zcela odli$na.* Je tudiz dilezité upozornovat i na role, jez v naci-
stickém Némecku sehravaly i jiné uznavané a dlouho nekontroverzni osob-
nosti typu nebo vyznamu naptiklad Otto Hahna, coz bylo po desitky let bud
prehliZeno, zlehéovano anebo zkreslovano. Jednu z hlavnich pfi¢in tohoto
vyvoje je tfeba hledat uz bezprostfedné v kontextu tvoticiho se povale¢ného
vefejného minéni o viné a neviné némeckého naroda jak ve svété, tak v N¢é-
mecku. To mélo psychologicky a spolecensky dopad rovnéz na vyrovnavani
se némecké védecké komunity s jeji nacistickou minulosti.

Teprve v poloviné devadesatych let 20. stoleti se v fadé némeckych
vefejnych instituci, pramyslovych podnikt a bank (Allianz, Volkswagen
aj.) pusobicich od dob nacistického Némecka zménila atmosféra. Takovou
transformaci nejc¢astéji rozpoutalo umrti vazenych nebo vlivnych osobnosti
politiky, primyslu a védy ¢i akademické sféry v Némecku, které byly v dobé
treti fise bud ¢inné v organizacich NSDAP, anebo se zlo¢innou ideologii vice
¢i méné kolaborovaly, a to i na vyvoji vojenské masinerie, rasové hygieny

* K dokumentiim a literatufe o némeckych védcich zapojenych do uranového vyzkumu
v nacistickém Némecku vice viz Filip Grygar, ,,Ke zrodu a padu legendy o némeckych ato-
movych védcich, ktefi z moralnich divodt nechtéli sestrojit atomovou bombu pro nacistické
Némecko,“ DVT 45, ¢. 4 (2012): 251-71. Bouilivé diskuse mezi védci, historiky a filosofy na-
novo vyvolala v roce 1998 Fraynova tspésna hra Copenhagen, ktera se tyka dodnes nevyjas-
néné Heisenbergovy navstévy okupované Kodané, respektive jeho mentora a pritele Nielse
Bohra. Vice viz Michael Frayn, Copenhagen (New York: Anchor Books, 2000) a Matthias
Dorries, ed., Michael Frayn’s Copenhagen in Debate. Historical Essays and Documents on
the 1941 Meeting Between Niels Bohr and Werner Heisenberg (Berkeley: Office for History of
Science and Technology University of California, 2005).
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nebo genocidy. Historiktim se diky tomu plné oteviely stavajici nebo nové
archivy téchto instituci. Zasadni roli v této proméné sehrala védecka Spolec-
nost Maxe Plancka (Max Planck Gesellschaft), kterd v roce 1948 nahradila
zkompromitovanou Spole¢nost cisafe Viléma pro védu a vyzkum (Kaiser-
-Wilhelm-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften) a ktera aZ v roce
1997 umoznila tymu historikt védy prozkoumat jeji nacistickou minulost.?
Byla ustavena mimo sit univerzit roku 1911 a béhem nékolika nasledujicich
let v ni bylo zaloZeno pres tficet rtiznych védeckych dstavii a organizaci
(prevazné prirodovédného ¢i technického charakteru), jez byly financovany
predevsim ze soukromych zdrojii (napifiklad nechvalné znamym chemic-
kym koncernem IG Farben) a od vzniku nacistického Némecka i vladnimi
resorty. Vzhledem k tomu, Ze byl Hahn pro spojence zcela divéryhodnou
osobou, stal se kratce prezidentem pivodni spole¢nosti a nasledné od roku
1948 do 1960 prezidentem jeji pfejmenované nastupkyné.

Historici védy maji jiz k dispozici mnozstvi dokumentt, deniku, ko-
respondence a odtajnénych materialt, které dosvédcuji, Ze povale¢na kon-
tinuita védeckych elit napfi¢ obory, nevyjimaje Hahna jakoZto prezidenta
Spole¢nosti Maxe Plancka, branila tomu, aby doslo ke kritickému zhodno-
ceni nacistické minulosti fady instituci a jejich védcti nebo zaméstnancti.
Archivni materidly také doplnily celkovou mozaiku, jez vyvraceji nékolik
tradovanych myta a nespravnych historiografickych hypotéz, které desitky
let panovaly (nejen v NSR a NDR) o postaveni ¢i vyznamu techniky, védy
a védcitl v nacistickém Némecku.® Pivodci a udrzovatelé mnoha takovychto
zavadéjicich pribéhd byli ¢asto samotni védci, posléze jejich zaci, rodiny
nebo vedeni riiznych instituci véetné univerzit, v nichz po valce doty¢ni
védci opétovné putisobili. Jedna z tradovanych predstav pravi, Ze apoliti¢ti
védci v nacistickém Némecku pracovali pod velkym utiskem (naptiklad
Hahn takto argumentoval v roce 1946 v dékovné feci pfi udéleni Nobelovy
ceny) nebo dokonce pod hrozbou smrti. To bylo v obecné roviné historiky
védy vyvraceno. Naopak zjistili alarmujici skutecnost, totiz ze se ¢asto fada
védcu chovala nacisti¢téji a hife nez samotni nacisté (zridné ve své vyna-
1ézavosti byly naptiklad aktivity tisict védcii z biologickych a lékarskych
véd), coz jim jejich ustavy uzce napojené na primysl a politiku vlady tieti

* Prvnize zasadnich publikaci historikii védy, ktefi mohli pIné prozkoumat archivy Spole¢nosti
Maxe Plancka, jsou Susanne Heim, Carola Sachse, and Mark Walker, eds., The Kaiser Wilhelm
Society Under National Socialism (Cambridge: Cambridge University Press, 2009).

¢ Ke shrnuti rozmanitych stanovisek k této otazce, jez sahaji az do doby vzniku nacistického
Némecka, vice viz Michael Burleigh a Wolfgang Wippermann, Rasisticky stdt: Némecko
1933-1945 (Praha: Columbus, 2010), 1. kap.
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fiSe umoziovaly.” Pravé Spole¢nost cisate Viléma byla ktiklavym pfikladem
a »integralni soucasti narodné-socialistického systému panovani: podrobo-
val lidi uvnitf i vné Némecka a kulminoval v genocidé a vélce.*

Dalsi z pretrvavajicich smyslenek hovofi o tom, Ze nacistické ztizeni
znevazovalo védni obory. Naopak, véda byla postupné odideologizovana —
neprosadila se ani tzv. drijskd fyzika. Jakmile védci z jakéhokoliv prirodovéd-
ného a technického oboru predstavili nacistickému vedeni svij vyzkum jako
aplikovatelny, ziskali velmi $tédré finan¢ni, materidlni a dalsi prostredky
(v¢etné otrocké prace vézntl) i na svitij dlouhodoby zakladni vyzkum. Pro
Hahniiv Ustav pro chemii (Kaiser-Wilhelm-Institute fiir Chemie), jehoz byl
feditelem, to plati taktéz. Dokladem toho je i jeho Nobelova cena za chemii.
Prirodovédci typu Heisenberga a Hahna nebo technicti experti z rtiznych
obort byli na svych ¢etnych cestach po svété (béhem véalky po okupovanych
zemich) pro tfeti fisi vykladni skfini, vyslanci pokrokové a dobré stranky
nacistické ideologie; pro Hitlera totiz véda znamenala ,,sluzbu lidu a vlasti“’
Jako problematické nebo nebezpe¢né byly pro rezim discipliny duchovni,
socidlni ¢i pravni, proto byly vyrazné podfinancované a jejich nenacisticti
védci se véts§inou ani nesméli Gcastnit mezinarodnich konferenci.

Jina z pretrvéavajicich legend zase pravi, ze ,jestlize védci béhem ,tfeti
Fise’ ztstavali aktivni ve svém oboru, pak pry to bylo zpravidla nedobro-
volné nebo z lasky k vlasti.“!* S uvedenou $ablonou uzce souvisi i alibizujici
stanovisko, jeZ po cely zivot viceméné vétsina védcii (v¢etné Hahna a Hei-
senberga) vehementné zastavala, totiz, Ze ,,z obdrzeni nezbytné materidlni
podpory byl predstiran vojensky vyznam navrhovanych projekti; ve skutec-
nosti pry vsichni vzdy zkoumali ku prospéchu blaha lidstva. Za to, Ze naci-
onalni socialisté vysledky téchto vyzkuma vyuzili ve svij vlastni prospéch,
pry nelze volat k odpovédnosti védce.“" Historici védy ov§em dosli k zavéru,
ze mezi politikou vlady, primyslem a védci panovala velmi ¢asto vzajemna

7 Vice viz naptiklad ¢esky Robert J. Lifton, Nacisticti lékati: medicinské zabijeni a psychologie
genocidy (Praha: BB art, 2008) a Robert N. Prostor, Rasovd hygiena - lékatstvi v dobé naci-
smu (Praha: Academia, 2009), dale viz Michael H. Kater, Doctors Under Hitler (Chapel Hill:
University of North Carolina Press, 1989).

8 Heim, Sachse, and Walker, Kaiser Wilhelm Society, 4 a dale.

° Ruth L. Sime, ,The Politics of Forgetting: Otto Hahn and the German Nuclear-Fission
Project in World War 1L Phys. Perspect. 14, no. 1 (2012): 59-94, 67. Dale viz Heim, Sachse,
and Walker, Kaiser Wilhelm Society; Dietmar Siiss a Winfried Siiss, Treti #ise, tivod do studia
(Praha: Nage vojsko, 2012), kap 11.

1 Ridiger Hachtmann, ,,Vyzkum pro ndrod a ,viidce’. Véda a technika,” in Treti 7ise. Uvod
do studia, eds. Dietmar Sif3 a Winfried Suf3 (Praha: Nase vojsko, 2012), 200.

I Tamtéz.
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¢ila spoluprace a ,,pravé vzhledem k a¢inné mobilizaci ¢i sebe-mobilizaci
vudéich némeckych védcti byl narodné-socialisticky rezim schopny bojovat
Sest let proti nejvykonnéjsim ekonomikam svéta.“'? Naptiklad v uranovém
vyzkumu to byli sami fyzici a chemici (Heisenberga a Hahna nevyjimaje),
kteti nacistickému vedeni bez jakychkoli zdbran vyzradili, jak vyhrat do-
byvacnou valku, a tuto sluzbu pro zlo¢inny rezim dobrovolné a navic inten-
zivné vykonavali, ackoliv mnozi z nich nebyli nacisté a nacisty i opovrhovali
(viz nasledujici).

Predlozeny ¢lanek se v uvedenych souvislostech zaméfuje predev$im
na do nedavna nedotknutelnou ikonu némecké védy Otto Hahna a v $ir$ich
souvislostech i na dal$i neméné vyznamné osobnosti ¢i védce z predvale¢-
ného a povale¢ného Némecka. V konfrontaci s Hahnovymi autobiografiemi
¢i jinde zvefejnénymi vzpominkami budou nejprve pripomenuty stéZejni
momenty z Hahnovy kariéry radiochemika do roku 1939, pfi¢emz podstat-
nou soucast jeho védecké drahy tvorila tymova spoluprace s Lise Meitne-
rovou (1878-1968), rakouskou fyzi¢kou zidovského ptivodu, kterda musela
emigrovat z Némecka v Cervenci 1938 (ndsledujici 2. ¢dst). Zatimco jsou
Hahnovy zvefejnéné vzpominky na jeho zapojeni do prvni svétové valky
podrobné a barvité, z hlediska jeho zapojeni do druhé svétové valky jsou
jeho autobiografie vyznamné paradoxné predev$im tim, co v nich neni (to
vSak neplati o dnes jiz zptistupnénych Hahnovych denicich).

Dalsi rozsahla ¢ast je proto zamérena na méné znamé Hahnovy aktivity
za druhé svétové valky a kratce po ni. Pouzita literatura, kterd se kriticky
vyjadfuje k Hahnovi, zacala byt — s nékolika vyjimkami - publikovana
postupné od devadesatych let a diskuse kolem jeho védecké ¢innosti v dobé
nacistického Némecka probihaji dodnes. Hahn byl predevsim v Némecku
nekriticky vniman z hlediska pfijimaného obrazu, ktery si v 1été roku 1945
o své védecké praci vytvoril on sdm, jakozto i dal$i némecti atomovi fyzici.
Navzdory tomu, Ze se témér vSichni podileli na vdle¢né masinerii, tradovana
legenda je vykresluje jako prikladné némecké védce, kteti pracovali na miro-
vém vyuziti atomové energie a nechtéli poskytnout Hitlerovi atomové zbrané.
Do konce Zivota si némecti védci (posléze jejich rodiny i Zaci) rozmanité
tento pozitivni obraz ptizptisobovali podle nartstu archivnich materialt
svédcicich proti jejich verzi ptibéhu (3. kapitola). Posledni ¢ast, kterd tzce

'2 Heim, Sachse, and Walker, Kaiser Wilhelm Society, 8. K propojeni nacistické ideologie na-
ptiklad z hlediska programu eutanazie a sterilizace se Spole¢nosti cisafe Viléma a IG Farben
viz literatura v pozndmce ¢. 7 nebo Jan Rokyta, ,,Nacisté, kiestané a eutanazie, Theologickd
revue 84, ¢. 1 (2013): 47-91.
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navazuje a dopliuje predchozi text, je zaméfena na Hahnovo problematické
povale¢né chovani, které potvrzuje naprosté nepochopeni celkové mezina-
rodni situace a spojeneckych intervenci v povale¢ném Némecku. Zastaval se
dale nacistickych kolegti i zlo¢incti a do konce svého Zivota zaml¢oval nebo
si alibizoval, ze ke svému prospéchu podobné jako jini tézil z pragmatického
a aktivniho zapojeni do nacistické vale¢né masinerie. Nikdy tak neptiznal,
ze nebyl onim proklamovanym némeckym antinacistickym hrdinou. Po-
sledni kapitola se také zastavi u dodnes diskutované otazky, pro¢ od pocatku
roku 1939 do konce zivota Hahn popiral, ze by Meitnerova prispéla k objevu
jaderného $tépeni (4. kapitola).”

Hahnova védecka kariéra do roku 1939

Kdyz si Hahn' zvolil po absolvovani realky ve Frankfurtu n. M. jako sv1j
hlavni univerzitni obor chemii v Marburgu, méla mu jeho studia poslouzit

1 K Hahnovi a Meitnerové déle viz postupné vydavané ¢lanky v Ceskoslovenském éasopisu pro
fyziku (2019): Filip Grygar, ,Osmdesat let od objevu a interpretace jaderného §tépeni (1938-
2018). Otto Hahn a tradovana verze pfibéhu®; ,Lise Meitnerova v kontextu rozvoje nuklear-
niho vyzkumu a vzestupu i padu nacistického Némecka®; ,Zneuznand role Lise Meitnerové
na cesté k objevu jaderného §tépeni® a ,Lise Meitnerova a Otto Frisch: Interpretace a ovéfeni
procesu jaderného $tépeni®.

'*14 Hahnovy vzpominky (varia¢né stejné) jsou publikovany v nasledujicich knihach: Otto
Hahn, Vom Radiothor zur Uranspaltung (Braunschweig: Friedr. Vieweg & Sohn, 1962) ¢i Otto
Hahn, Otto Hahn: A Scientific Autobiography (New York: Charles Scribner’s Sons, 1966); Otto
Hahn, Mein Leben (Miinchen: F. Bruckmann, 1968) nebo Otto Hahn, Otto Hahn: My Life
(London: MacDonald, 1970); roz$ifenéjsi verze nese titul Mein Leben — Die Erinnerungen des
Grossen Atomforschers und Humanisten (Miinchen: R. Piper GmbH & Co. KG, 1986). Kromé
uvedenych knih také publikoval pfednasku (prezentovanou v Nottinghamu v bieznu 1956),
jez komplexné shrnuje Hahnovu védeckou kariéru: Otto Hahn, ,,Personal Reminiscences of
a Radiochemist,“ J. Chem. Soc., Issue 0 (1956): 3997-4000. Rovnéz viz prvni vzpominkovy
text z roku 1945: Otto Hahn, ,Erinnerungen 1901-1945,“ in Otto Hahn. Erlebnisse und
Erkenntnisse, ed. Dietrich Hahn (Miinchen: Econ Verlag, 1975), 15-73. Shrnujici vzpominky
Cisté jen na objev jaderného $tépeni jsou zaznamendny zde: Otto Hahn, ,The Discovery
of Fission,* Scientific American 198, no. 2 (1958): 76-84; Otto Hahn, ,From the Natural
Transmutations of Uranium to its Artificial Fission,“ in Nobel Lecture, December 13, 1946, na-
vitiveno 1. srpna 2018, https://www.nobelprize.org/nobel_prizes/chemistry/laureates/1944/
hahn-lecture.pdf. Riznd ptilezitostna vydani k Hahnovi nebo reprinty Zivotopisnych knihy
ptipravuje Hahntv vnuk Dietrich Hahn (*1946). K Hahnovi ¢i naSemu tématu existuje mj.
rozsahla publikace Klaus Hoffmann, Schuld und Verantwortung: Otto Hahn - Konflikte eines
Wissenschaftlers (Heidelberg: Springer, 1993) ¢i Klaus Hoffmann, Otto Hahn - Achievement
and Responsibility (New York: Springer, 2001). Problém u této podrobné publikace je, Ze
v dobé vydani Hoffmann nemél jesté k dispozici zvefejnéné tajné nahravky povaleénych
rozhovord némeckych atomovych fyzika véetné Hahna k jejich praci béhem druhé svétové
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k budoucimu uplatnéni v chemickém pramyslu. Jeho zdmérem nebylo stit se
teoretickym védcem." V roce 1901 ziskal doktorat z organické chemie a poté
byl 2 roky asistentem chemie na univerzité v Marburgu. Od roku 1904, aby
si zlep$il znalost angli¢tiny diilezitou pro jeho budouci zaméstnani, pracoval
nékolik let na radiochemickych problémech nejprve u skotského chemika
Williama Ramsaye (1852-1916) na londynské College University a potom
u novozélandského fyzika Ernesta Rutherforda (1871-1937) na McGillové
univerzité v Montrealu, pro ného? byl Hahn, jenZ nemél rad teoretizovani,
»>mnohem vice muz ¢inu nez myslitel.“'® V téchto letech se Hahnovi po-
dafrilo objevit nékolik, v dne$ni terminologii fe¢eno, izotopt thoria, olova
a polonia.”

Hahnova véhlasna kariéra zapocala v roce 1906, o rok pozdéji se k nému
ptipojila Lise Meitnerova, ktera méla schopnost interdisciplinarniho uvazo-
vani, stézejniho navrhovani experimentdlnich postupt a hledani hlubsich
souvislosti presahujici dané vysledky. Vzhledem k tomu, Ze zendm (vyjma
uklize¢ek) byl pristup do Chemického tstavu Univerzity Fridricha Viléma
v Berliné (dnes Humboldtova univerzita) zakdzan, zatidili si spolu skrom-
nou laboratof v byvalé truhlarské dilné, mistnosti na zpracovani dreva,
v suterénu univerzity. V Berliné Hahn pracoval az do roku 1944 a posledni
rok valky kvuli bombardovani Berlina v Tailfingenu. V prvnich letech Hahn
objevil napriklad izotop radioaktivniho radia, stal se soukromym docentem
chemie a v roce 1910 univerzitnim profesorem (jeho kolegyni bylo umoz-
néno habilitovat se - a tudiZ pfednaset — az v roce 1922; profesorkou se stala
v roce 1926). S Meitnerovou objevili dalsi produkty pfirozené se rozpadaji-
cich prvki a Hahn kromé toho vysvétlil konkrétni jev, pti kterém v rtiznych
experimentech dochazelo (na zakladé zdkona akce a reakce) ke zpétnému
odrazu atomového jadra pfi vypuzeni alfa ¢astic (jadra prvku hélia tvori

valky. Navic nemél k dispozici archivni materidly, které se zacaly objevovat az od roku 1997.
Z uvedeného divodu je jeho publikace sice velmi zasluzna, ale zavadéjici ve vztahu k obhajobé
anebo kritice Hahnovych aktivit v nacistickém Némecku. Ke shrnuti postupné vydévané lite-
ratury o Hahnovi viz Arne Hessenbruch, ed., Reader’s Guide to the History of Science (London:
Fitzroy Dearborn Publishers, 2000), 318-20.

'* K Hahnové studiu Hahn, Vom Radiothor, kap. 1 a Hahn, Mein Leben — Die Erinnerungen,
kap. 2 a Hoffmann, Schuld und Verantwortung, kap. 2.

' Lawrence Badash, ,,Otto Hahn, Science, and Social Responsibility,” in Otto Hahn and the
Rise of Nuclear Physics, ed. William R. Shea (Dordrecht: D. Reidel Publishing Company, 1983),
167-80, zde 167.

17 Tzotopy téhoZ prvku maji stejny pocet protont, ale nemusi mit stejny pocet neutrond. Dile
viz Hahn, Vom Radiothor, kap. 2 a 3; Hahn, Mein Leben — Die Erinnerungen, kap. 3; Hoffmann,
Schuld und Verantwortung, kap. 4.
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proud ¢i zafeni alfa ¢astic) z aktivnich atomu prvku aktinia. Na zakladé toho
se posléze, co proces Meitnerova teoreticky zevSeobecnila, zamé¥ili na vy-
zkum téchto odrazii a rozvinuli metodu radioaktivnich reakci (rozpadu),
jez umoziovala efektivné separovat a detekovat nové radioaktivni izotopy
nebo produkty.”® Od roku 1912 zacali pracovat v nové zalozené Spole¢nosti
cisafe Viléma. Hahn se stal vedoucim oddéleni radioaktivity v Ustavu cisafe
Viléma pro chemii a po prvni svétové valce ptisobil jako vedouci oddéleni
radiochemie. Od roku 1928 (pfedtim dva roky prozatimné) az do konce
druhé svétové valky byl feditelem celého ustavu."

Na zac¢atku prvni svétové valky byl Hahn na fronté, nejprve v zdkopech
jako starsirotmistr i zastupujici distojnik. Od ledna 1915 se pod vedenim §éfa
Ustavu spole¢nosti cisate Viléma pro fyzikalni chemii a védce zidovského
puvodu Fritze Habera (1868-1934) stal pro Némecko hlavnim specialistou
a vyvojarem na zavedeni zakdzanych bojovych plynt ¢i chemickych zbrani
a to navzdory tomu, Zze Némecko bylo signatatem Haagské tmluvy z roku
1899, potazmo 1907.2° Zakopova valka pro néj byla, jak zakusil na vlastni
kazi, prili§ zdlouhava a vycerpavajici, proto bylo podle nacionalistického
Habera nutné valku co nejrychleji ukoncit a tim pry zachranit bezcetny
pocet lidskych zivota. Vzhledem k tomu, Ze Hahnovi Haber sdélil, Ze Fran-
couzi jiz bez vétsich uspéchii vyuzili zakdzané plyny v nabojich do pusek,
Hahn se v§im souhlasil a jako védec a loajalni vojak, se ,dal s pfesvéd¢enim
do prace.”!

Béhem vale¢nych let dosahli zna¢nych vysledki jak v zavedeni smrticich
plyni, jejich vyrobé, uskladnéni nebo efektivnimu vypousténi (postupné
bez ohledu na smér vétru) a nakonec i vystfelovani. Rovnéz zdokonalili
plynové masky, které prestavaly byt odolné vici ¢im dél agresivnéj$im Ha-
ber-Hahnovym chemickym plynim.?? Hahn se ob¢as hanbil za to, co délal,
napriklad kdyzZ na vlastni o¢i vidél pomalé a drastické umirani svijejicich
se ruskych vojaku, jimz se snazil ,,uleh¢it” () umirdni tim, Ze jim piijéoval
vlastni zachranny respirator ¢i masku.” Jako pfikladny vlastenec neuva-

'8 Hahn, Vom Radiothor, kap. 4.4 nebo Hoffmann, Schuld und Verantwortung, kap. 5.4.

' Hahn, Vom Radiothor, kap. 4, 6 a 7, Hahn, Mein Leben — Die Erinnerungen, kap. 5,6 a9 nebo
Hoffmann, Schuld und Verantwortung, kap. 5 a 6.

2 Vice viz Badash, ,,Otto Hahn,* 169.

2! Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 130; Hoffmann, K., Schuld und Verantwortung,
kap. 7.

22 K tomu viz Tomé$§ Dosoudil, Smrt ve Zluté mlze. Fritz Haber - ,,otec* novodobé chemické
vdlky (Praha: Epocha, 2017).

# Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 120, 132.
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zoval v intencich vélky uto¢né anebo obranné, natoz o prostfedcich, jimiz
je valka vedena; nicméné ptiznava, Ze béhem valky natolik otupél, Ze vse
bral jiz bez skrupuli. I Meitnerova, ktera ve valce slouZila u rentgenu a jako
zdravotnice, Hahnovu ¢innost schvalovala.” Svoje angazma Hahn shrnuje
nasledovné: ,Nabidli jsme se dobrovolné, nabidli jsme svoji sluzbu [...], byli
jsme koneckonct specialisté, takze jsme byli nejlépe kvalifikovani zvazit
ona rizika.“*

Na konci valky Hahn s Meitnerovou jesté stacili objevit izotop nového
prvku protaktinia (ptivodni nazev proto-aktinium; nejvétsi zasluhu na ob-
jeveni nového prvku méla Meitnerovd) a posléze se jejich védecké aktivity
az do roku 1934 rozdélily. Meitnerové se v Ustavu pro chemii stala vedouci
v nové ziizeném oddéleni fyzikalni radioaktivity a Hahn pracoval nadéle
na radiochemickych experimentech. Objevil jadernou izomerii tykajici se
atomovych jader, ktera se nenachazi (kvili nékterym vybuzenym protoniim
nebo neutrontim) v zdkladnim stavu. Rozvinul pro aplikovanou radioche-
mii dal$i analytické metody, naptiklad emana¢ni metodu spocivajici v tom,
ze k ziskanym srazeninam nebo usazeninam pridaval riizné vyzatujici sub-
stance a z chovani ¢i rozsahu radiace potom ziskaval informace o nes¢etném
poctu rtiznych nerostd, prvki a radioaktivnich produktt.?® Meitnerova,
ktera byla povazovana za nejvyssi autoritu celého tstavu (mimo jiné i kvuli
vrcholicimu déni v kvantové teorii, jiz Hahn nerozumél), zase provadéla
prikopnické vyzkumy s paprsky beta i gama a s tim souvisejicimi nukle-
drnimi nebo kosmologickymi jevy.” Od roku 1929 zacal v Ustavu pracovat

2 K acasti Meitnerové ve valce a dopistim Hahnovi, kde jeho aktivity schvaluje, napfiklad viz
Ruth L. Sime, Lise Meitner: A Life in Physics (Berkeley: University of California Press, 1997),
58 a Hoffmann, Schuld und Verantwortung, kap. 7 a 85.

2 Hahn, Mein Leben — Die Erinnerungen, 122 a citace 132. Ctenat mtze v Hahnové liceni
jeho védecké prace za prvni svétové valky pocitovat i jistou ddvku vychloubdni pravé v tom,
co véechno tehdy dokazal vymyslet a realizovat véetné toho, jak se mu podaftilo naptiklad vy-
fotografovat béhem navstévy jeho sektoru cisafe Viléma v plné uniformé anebo jak provadél
rizikové pokusy (jako pokusny kralik) sam na sob¢, kdyz vymyslel s kolegy smrtici plyny a vy-
lepSovali plynové masky. Hahn totiZ nepatfil do oddilu pouhé ,,plynové ochrany (Gasschutz),
nybrz do tto¢ného plynového oddilu (Gasangriff)“ (Hahn, Mein Leben — Die Erinnerungen,
120). Naproti tomu u popisu védeckych aktivit za druhé svétové vélky (viz nasledujici) si ddva
velky pozor, aby na sebe nefekl néjakou kompromitujici skute¢nost. Detaily se objevuji az
v jeho pozdéji zverejnénych denicich (k citacim ¢i parafrazim z Hahnovych denikd viz uve-
dena literatura k Hahnovi).

2 Hahn, Vom Radiothor, kap. 6.A.3 a 6.A.7; Hoffmann, Schuld und Verantwortung, kap. 8.2
a8.4.

¥ Vice viz Grygar ,Zneuznand role Lise Meitnerové.“

68



Odvrdcend strana legendy

Hahntwv asistent a brilantni analyticky a fyzikalni chemik Fritz Strassmann
(1902-1980).28

V roce 1932 a 1934 doslo ke dvéma prevratnym védeckym udélostem,
jez zasadné urychlily pfechod od atomové fyziky k fyzice nukledrni. V roce
1932 James Chadwick (1891-1974) z Cambridge potvrdil Rutherfordem pred-
vidanou ¢astici neutron, ktera nenese elektricky naboj. Nova ¢astice vyfesila
fadu otazek tykajicich se napriklad nukledarniho magnetického momentu ¢i
spinu a rovnéz odstranila diskutovanou ideu o jadre slozeného z elektront
a protontl. Neutrony navic neceli pti bombardovani riznych prvki takovym
problémiim jako alfa ¢astice s dvéma protony a neutrony. Sance, Ze by ¢éstice
alfa snadno pronikaly skrze zaporné nabity atomovy obal azZ ke kladné nabi-
tému jadru, zejména u tézkych prvkd, byly malé. Dalsi krok vpred provedli
v Parizi Iréne Joliot-Curie (1897-1956) s manzelem Frédéricem Joliot-Curie
(1900-1958), kdyz vysvétlili proces umélé (indukované) radioaktivity -
navazovali mimo jiné na Rutherfordovy vyzkumy z roku 1919, kdy se jeho
tymu podafilo proménit stabilni ¢i nerozpadovy prvek lehkého dusiku
(7 protonu v jadre) na kyslik (8). Parizsti védci v roce 1934 také za pomoci
alfa ¢dstic ozarovali jadra lehkych stabilnich prvka a zjistili, Ze se jejich jadra
méni na dosud neznamé radioaktivni izotopy (prvek bor na izotop dusiku,
hlinik na izotop fosforu atd.) a ty se mohou opétovné rozpadat, aniz by
byly vystavovany dal$imu ostfelovani pti souc¢asném uvolnovani pozitronu
(antielektronu).?

Na tyto dvé zasadni udélosti reagoval Enrico Fermi (1901-1954) se svym
tymem v Rimé. V roce 1934 zacali v masovém métitku pouzivat k bombar-
dovéani prvka neutrony, které navic dokazali produkovat ve velkém mnoz-
stvi. Védci systematicky ozafovali z Mendélejevovy tabulky jeden prvek
za druhym, od nejleh¢ich az po nejtézsi — radioaktivni uran s poradovym
¢islem 92 (92 protontl), respektive bombardovali drobné vzorky prirod-
niho uranu, tj. uranu-238 (238 nukleont, tj. protoni a neutronii). Fermiho
skupina objevila nové radioaktivni prvky nebo jaderné reakce mezi rtizné

% Strassmann byl neskryvany antinacista, ktery naptiklad doma v dobé valky skryval Zi-
dovského kamardda. K této pozoruhodné a dlouho prehlizené osobnosti viz podrobné Fritz
Krafft: Im Schatten der Sensation. Leben und Wirken von Fritz Strafmann (Weinheim: Verlag
Chemie, 1981).

» K témto udalostem podrobné a presnéji nez Hahn viz napiiklad Marjorie C. Malley,
Radioactivity. A History of a Mysterious Science (Oxford: Oxford University Press, 2011)
a Per F. Dahl, From Nuclear Transmutation to Nuclear Fission, 1932-1939 (Bristol: Institute of
Physics Publishing, 2002). V souvislosti se zrodem nacistického Némecka viz v ¢estiné Filip
Grygar, Komplementdrni mysleni Nielse Bohra v kontextu fyziky, filosofie a biologie (Cerveny
Kostelec: Pavel Mervart, 2014), kap. 4.1.
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rychlymi neutrony a jejich interakcemi s ozatovanymi jadry; k porozuméni
téchto komplikovanych reakei posléze prispivali fyzici zejména v Némecku
a Dansku.?® Navzdory pocateéni Fermiho skepsi a na zakladé jeho vyzkumu
se témér v§ichni zainteresovani védci ve svété domnivali, ze pti riizné ptipra-
venych pokusech ¢i nastavenych rychlostech neutroni vznikaji z interakei
mezi neutrony a jadry uranu v rozpadovych fadach mimo jiné zcela nové
radioaktivni prvky za uranem (transurany 93, 94 atd.). Dne 10. prosince
1938 obdrzel Fermi za svoji ¢tyiletou prikopnickou praci Nobelovu cenu
a posléze emigroval s rodinou do USA. Avsak i jeho honba za transurany
se diky punti¢karské praci Hahna, Meitnerové a Strassmanna, kterou sys-
tematicky provadeéli od roku 1934 v Berliné, ukazala byt na sklonku roku
1938 jako falesna. Berlinsky interdisciplinarni tym zjistil, Ze do tohoto roku
védci ve svétovych laboratofich de facto povétsinou rozlamovali, aniz by
to tusili, jddra uranu na mensi odstépky ¢i jadra lehkych prvka.” Avsak
nukledrni reakce v uranu jsou natolik spletité a rtiznorodé, ze bylo nutné
jesté rozlisit procesy, pfi nichz ke §tépeni dochdzi anebo nedochazi, teprve
to oteviralo cestu k produkci a identifikaci skute¢nych, nikoli domnélych
transurand.”

% K prilomovym vyzkumim v Rimé, posléze v Némecku a Dansku, vice viz Grygar,
Komplementdrni mysleni, kap. 4.1 a ¢tivé viz Laura Fermiovd, Atomy v rodiné (Praha: Préce,
1975).

31 Predpoklady, jez tvofily ve tficatych letech nespravné paradigmatické piedporozuméni
u pokusti, kde védci bombardovali jadra tézkych prvkd, byly dvojiho druhu. Z hlediska fyziky
bylo tehdy nepfedstavitelné, Ze by se u nukledrnich transmutaci mohly vyskytovat néjaké
radikdlni zmény, tj. naptiklad rozpadani jader na vyrazné leh¢i substance. Z hlediska chemie
mohl probihat proces zmén u postupnych rozpadovych fad ozafovanych tézkych prvka
na ruzné produkty pouze nasledujicim zptsobem: na zac¢atku rozpadového fetézce se musel
vyskytovat vzdy uméle vytvofeny aktivni izotop ozafovaného prvku a nasledné postupné
promény probihaly pouze v ramci plus ¢i minus jednoho pofadového mista (vyjimecné dvou),
jez rozpadajici se prvky zaujimaji v Mendélejevové tabulce prvki. O transuranovych prvcich
se chybné predpokladalo, Ze musi mit podobné chemické vlastnosti jako tzv. pfechodné prvky
(v periodické tabulce zastévaji podobné vlastnosti ve skupinich a v periodach). Az zména
predpokladt a ziskani dostate¢né silnych neutronovych zdroju zafeni pomoci urychlovaci
¢astic umoznila védctim v USA v roce 1940 objevit prvni vytouzené transurany 93 a 94.

3 Fermiho paivodni pfedstava méla svoji opravnénou logiku. TotiZ pfi tzv. rozpadu - se ne-
utron v ozafovaném uranovém jadie zachyti a rozpadne (pfeskupi se v ném - v roce 1964
zavedené - kvarky) na proton pfi emisi elektronu (a v roce 1956 objeveného elektronového an-
tineutrina). Nukledrni ndboj se tak zvy$i o jednotku a vznikne prvek 93, pti jeho transformaci
pak prvek 94 atd. Uméle vytvorené prvky za uranem, jak se tehdy védci nékolik let mylné do-
mnivali, nalézali po probéhlych jadernych reakcich ve vzniklych srazeninach ¢i produktech.
Avsak procesy $tépeni a procesy, pfi nichZ vznikaji transurany, maji odli$ny charakter (viz
nize) a tato neznalost, spolu s dosavadnimi nespravnymi pfedpoklady, neumozniovala védcim
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Berlinska skupina od roku 1934 opakovala nékteré Fermiho pokusy
a domnivala se, ze rozpadové produkty s polo¢asem rozpadu 13 a posléze
90 minut musi byt opravdu transuranové prvky 93 a nasledné 94. Berlinsti
védci rovnéz navrhli schémata tfech rozpadovych fad az k transuranu 96.
Dale opakovali nebo rozmanité navazovali i na vyzkumy védct v pafizské
laboratori. Postupné zjistili, Ze cetné vzniklé substance nalezené v roztocich
nebyly viibec homogenni a nadto nasli ve srazeninach dalsi produkty s rtizné
dlouhymi polo¢asy rozpadu (od nékolika sekund po nékolik dnii), napriklad
aktivni izotopy radia (88). V jiném experimentu zase bombardovali vzorek
uranu pomalymi neutrony. Pfi zachyceni neutronu vzniklo pii vyzareni
paprskd B (zareni beta tvori elektrony; rezonanéni proces kolem 25 eV) ak-
tivni slozené jadro (izotop uranu-239) s polo¢asem rozpadu 23 minut. V této
situaci byli sice védci opravnéné presvédceni, Ze ndslednym rozlozenim
vznikne transuran 93, av$ak jejich tehdejsi znalosti, slabé zdroje neutrono-
vého zafeni a prostfedky tak detailni experimenty, rozbory a identifikace
je$té neumoznovaly.

Mezitim co musela Meitnerova v Cervenci 1938 emigrovat do Stock-
holmu, Hahn se Strassmannem zpfesiiovali nebo vylepsovali experimentalni
metody a rozbory. Jejich snaZzeni nakonec v druhé poloviné prosince 1938
vyustilo ve fantasticky vysledek. Zdalo se, ze jddra uranu pukaji (Hahntv
termin zerplatzen) na mensi od$tépky, coz popiralo dosavadni pfedpoklady;
domnélé izotopy tézkého prvku radia se ukazaly byt umélymi izotopy mno-
hem leh¢iho barya (56). Hahn ohromujici vysledky poslal 19. a 21. prosince
1938 v dopise Meitnerové a prosil ji o néjaké zdzracné vysvétleni, ponévadz
jako experimentalni praktik, jenz dosahoval nevidané presnych vysledk,
mél celoZivotni averzi k odvaznym teoretickym konstrukcim.* Jinak feceno
s Badashem mél nechut ,.k pfipravovani schémat, hledani hlubsich vyznama
nebo odvahu udélat krok za danou evidenci.“**

Pro strategické uvazovani a zevseobecnovani byla v jejich tymu Meit-
nerova. Ta se vzapéti béhem vanocnich svatki, jez travila ve $védském

v roztocich spatfovat §tépné produkty, nebot hledali pouze transurany. Proto se mimo jiné ne-
sousttedili na filtraty, nybrz jen na srazeniny. Meitnerova své kolegy v Berliné presvédcovala,
aby zkoumali i filtrdty, nedali vSak na ni (vice viz Grygar, ,Zneuznand role Lise Meitnerové®).
3 Podrobné viz naptiklad Hahn, Vom Radiothor, kap. 6.B., pasaze z citovanych dopist viz
Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 151-53; Lise Meitnerova, ,Right and Wrong Roads to
the Discovery of Nuclear Energy,* Advancement of Science 364 (1963): 6-8, zde 6 a 7. Dale viz
Grygar, ,,Osmdesit let od objevu®; Grygar, ,,Zneuznand role Lise Meitnerové®; nebo Grygar,
Komplementdrni mysleni, kap. 4.3.

3 Badash, ,,Otto Hahn,“ 167.
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meéste¢ku Kungilv se svym synovcem, fyzikem Otto Frischem (1904-1979),
odhodlala k syntéze dosud nespojenych myslenkovych konceptt, tj. berlin-
skych, z nichz vzesla, a kodanskych, které reprezentoval Frisch, jenz byl jed-
nim z emigrantt pracujicich v Kodani ve Fyzikalnim ustavu u jeho feditele,
filosofa a fyzika Nielse Bohra (1885-1962). Frisch s Meitnerovou vysvétlili,
jak je mozné navzdory stavajicim pfedstavam, aby se uranové jadro rozpadlo
a spocitali, kde se bere tak nesmirné mnozstvi energie (200 MeV uvolnéné
pouhym atomem), kvuli niz dochdzi k rozetnuti jadra na dva, od uranu
zcela odli$né, lehké prvky barya (56) a kryptonu (36) vzdalujicimi se od sebe
vysokou rychlosti.® Pro lep$i predstavu lze uvést, Ze ,,pii $tépeni uranu je
uvolnéno takové mnozstvi energie, které je dva a ptl milionkrat vétsi nez
pfi spalovani uhli.“*

Frisch jejich teoretické zavéry z 12. na 13. ledna 1939 v Kodani experi-
mentalné potvrdil a po vzoru bindrniho $tépeni bakterii zavedl pro nové
objeveny proces termin jaderné stépeni.’” Georg Placzek (1905-1955; rodak
z Brna), ktery pomahal Frischovi s potvrzujicimi experimenty, potom odplul
za Bohrem do USA, jenz v tuto dobu pobyval na univerzité v Princetonu
v zapij¢ené Einsteinové (1879-1955) vétsi kancelafi. Rdno 5. unora 1939
u snidané Placzek Bohrovi a spolustolovnikim sdélil, ze proces pronikani
neutronu do uranového jadra je sice doprovazeny vyraznym resonanénim
vrcholem u neutronovych energii kolem 25 eV, jenze v ptipadé $tépeni jader
k tomuto efektu nedochazi, jak prokazaly kodanské experimenty. To by
znamenalo, Ze u sofistikované nastavenych experimentt bylo nadale mozné,
aby doslo k zachyceni neutronu v jadru uranu bez §tépeni, pak by preci
jen vznikla moznost, jak vyrobit transurany; prikladem Placzekovi byl jiz
zminény berlinsky pokus s 23minutovou substanci. VSechny, v¢etné Bohra,
tato informace konsternovala, av§ak béhem nékolika minut, pti pfechodu
do kancelare a k izasu vSech pritomnych, Bohr zjistil a spocital, v ¢em spo-

» Diky Meitnerové, kterd si pamatovala kalkulace pro vypocet hmotnosti jader, mohli
spocitat, Ze obé vznikla jadra byla dohromady leh¢i nez pivodni jadro uranu ptiblizné o jednu
pétinu hmotnosti protonu (jinak fe¢eno, pivodni jadro je cca 0 20 % téz$i nez hmotnost obou
odstépkd). Jak je zndmé, jestlize nékde mizi hmota, pak ekvivalentné k tomu nutné nékde
vznika energie (E = m.c?): chybéjici hmota se pfeménila na energii kinetickou. V tu chvili
jim uz bylo v8e jasné, ponévadz pravé ,jedna pétina hmotnosti protonu ptesné odpovidala
200 MeV. Takze zde byl zdroj oné energie a vie tudiz souhlasilo!“ Viz Otto Frisch, What Little
I Rememeber (Cambridge: Cambridge University Press, 1979), 116.

* Hoffmann, Schuld und Verantwortung, 141.

%7.Hahn, Vom Radiothor, kap. 6B a Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 148-57; Meitnerova,
»Right and Wrong, 7, Frisch, What Little I Rememeber, 115-19. Podrobné ¢esky viz Grygar,
Komplementdrni mysleni Nielse Bohra, kap. 4.1.
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¢ivala dosavadni zahada. TotiZ vzorky ozafovaného ptirodniho uranu ob-
sahuji pouze necelé procento ¢istého uranu a teprve jeho jadra jsou $tépna.
Proto u ozarovani vét$inové ptirodni uranové rudy a vzacného ¢istého uranu
dochazi k jinym nukledrnim reakcim. A kone¢né posléze dalsi dansky fyzik
Christian Meller (1904-1980) vzal vazné napad, ze by dva §tépné fragmenty
¢i jadra mohla mit tolik nadbyte¢né energie, diky niz by doslo k uvolnéni
dvou az tfi neutront, jez by rozstépila dalsi jadra ¢istého uranu, a tak by
vznikla fetézova reakce, v dtsledku ¢ehoz by se uvolnilo béhem okamziku
nesmirné mnozstvi energie. K ovéteni produkce volnych elektronti doslo jiz
v breznu 1939. Vsechny tyto udalosti, jez se odehrdly v rozmezi nékolika
mésict, vyvolaly ve svété senzaci a souc¢asné ¢im dal vétsi obavy.*

Hahn k obdobi od vypuknuti druhé svétové valky az po jeji konec ve své
prvni védecké autobiografii konstatuje nasledujici: ,,Jak je zndmo, dalsi roz-
voj této vyzkumné oblasti vedl k vyrobeni ,atomové bomby‘. Tyto aktivity
vSak nepatfily [patfily! Viz dile - pozn. autora] do vyzkumného ramce
Spole¢nosti cisafe Viléma a proto také nendlezi ani do okruhu této knihy.“*
Dodava, ze predstavi zajimavé vysledky svého zakladniho vyzkumu (velmi
dobre financovaného), a tudiz na zbylych patnacti strankach pojednava
o mnoha umélych produktech, jez vznikaji po $tépeni. Pfipomene také, ze
zatimco spojenelti védci své ¢lanky kvili valce nepublikovali, némedti védci
ano (jen nékteré vybrané vysledky - viz nasledujici).

Ve druhé zivotopisné knize pise o obdobi 1939-1945 jen na péti stra-
ndch.* Stru¢né poukazal na nékteré prednasky, které vykonal béhem valky
po Evropé o otazkach jaderného $tépeni (o Némci porobenych narodech
véetné védct, jimz jezdili némecti védci prednaset, Hahn nepise). Pak
si ovSem postézoval, Ze byl Berlin cilem naletd, a proto se nakonec musel
jeho ustav presunout na podzim roku 1944 do Tailfingenu (o pri¢iné téchto
nalett, respektive o genocidé a zvérstvech, které pachali Némci, nepise nic).
Rovnéz uvedl, ze byl v tstavu ze strany nasazenych nacistickych védci
obtézovan a ze pomahal svym dvéma kolegtim, ktefi méli zidovského
ptibuzného a ktefi valku prezili. Nastésti objev jaderného $tépeni, jak sam
piSe Hahn Meitnerové v dopise ze 7. tnora 1939, byl dar seslany z nebes,*

* K tomu vice viz Grygar, Komplementdrni myslent, kap. 4.

¥ Hahn, Vom Radiothor, 135. Jinde se vyjadfuje stejné, viz naprfiklad Hahn, ,Personal
Reminiscences, 4002; Hahn, ,,Discovery of Fission,* 84; Podobné se vyjadiuji i jini atomovi
fyzici, dale viz Sime, ,,Politics of Forgetting,” 90 a rovnéz pozn. ¢. 68.

* Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 157-61.

4 Hahn in Sime, Lise Meitner, 256, nebo in Sime, ,,Politics of Forgetting,“ 66. Craig Nelson
uvadi, Ze tim darem byla de facto Meitnerova, jiz Hahn postupné ze své paméti a pied vefej-
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jenz pro néj a jeho ustav zarucoval kromé jistoty nepostradatelnost, a to jak
v oblasti ¢isté védy, tj. v praci, jiz li¢i ve svych vzpominkovych publikacich,
tak v aplikovaném vyzkumu pro valeéné tcely, tj. v technickych aktivitach,
které zaml¢uje.*?

Hahn v kontextu tradovaného pribéhu o nacistickém jaderném vyzkumu

Teprve az po druhé svétové valce se fakticky potvrdilo, ze jaderny vyzkum
v nacistickém Uranovém spolku (Uranverein), ustaveném oficidlné v zati
1939, za spojeneckym projektem Manhattan spusténém v roce 1942 v Los
Alamos zasadné zaostal.® Bezprostfedné pred kapitulaci Némecka byla po-

nosti vymazal jakozto spoluautorku objevu jaderného $tépeni. Viz Craig Nelson, The Age of
Radiance: The Epic Rise and Dramatic Fall of the Atomic Era (New York: Scribner, 2014), 102.
42 Konkrétné k Hahnové povéile¢nému mlceni, upravovani vzpominek, pfizptisobeni ¢i ko-
laboraci, jiz po cely zivot popiral, a rovnéz k jeho nepfiznani zédsadni role Meitnerové pri
objevu jaderného $tépeni, podrobné viz Gerad H. Lander and Michael Steiner, ,,Revisiting the
Discovery of Nuclear Fission - 75 Years Later,“ Journal of Neutron Research 18, no. 1 (2015):
3-12; Ruth L. Sime, ,No Return: Jewish Emigrés and German Scientists after the Second
World War,“ in Jews and Sciences in German Contexts, eds. Ulrich Charpa and Ute Deichmann
(Heidelberg: Mohr Siebeck, 2007), 245-62; Sime, ,,Politics of Forgetting®; Ruth L. Sime,
»Politics of Memory: Otto Hahn and the Third Reich,“ Phys. Perspect. 8, no. 1 (2006): 3-51;
Mark Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility and Repression,* Phys. Perspect. 8, no. 2 (2006):
116-63; Emilie Wiesner and Frank A. Settle Jr., ,Politics, Chemistry, and the Discovery of
Nuclear Fission,” Journal of Chemical Education 78, no. 7 (2001): 889-95; Ruth L. Sime, ,, The
Search for Transuranium Elements and the Discovery of Nuclear Fission,“ Phys. Perspect.
2, no. 1 (2000): 48-62; Fritz Krafft, ,Internal and External Conditions for the Discovery of
Nuclear Fission by the Berlin Team,“ in Otto Hahn and the Rise of Nuclear Physics, ed. William
R. Shea (Dordrecht: D. Reidel Publishing Company, 1983), 135-65; Giinter Herrmann, ,,Five
Decades Ago: From the ,Transuranics’ to Nuclear Fission,“ Angew. Chem. Int. Ed. Engl. 29,
no. 5 (1990): 481-508. Asi jako prvni se pokusil uchopit Hahnovy védecké aktivity z hlediska
spolecenské zodpovédnosti Lawrence Badash (Badash, ,Otto Hahn®).

3 Prvni reaktor spustili spojenci v prosinci roku 1942 a prvni atomové zbrané vyrobili a pouzili
vroce 1945. Némctim se nepodafilo ani jediné. Atomové reaktory funguji vét§inou na zakladé
tizeného $tépeni tézkych jader vysoce obohaceného ¢i téméf Cistého uranu. Tento nejvice
pouzivany §tépny uran s nukleonovym, resp. hmotnostnim ¢islem 235 je jednim z mnoha izo-
topt prvku uranu a tvofi pouze 0,71 % ptirodniho uranu-238, u néhoz ke $tépeni nedochazi.
V roce 1940 v USA v Lawrencové narodni laboratofi v Berkeley védci pomoci urychlovaca
¢astic objevili ¢i vyrobili - a po planetach za Uranem pojmenovali 93. prvek neptunium a 94.
plutonium (jeho $tépnym izotopem je plutonium-239). Nacistické Némecko béhem vélky
zakdzalo vyvoz uranové rudy z ¢eskoslovenského Jachymova a dalsi uranovou rudu méla
v Evropé k dispozici uz jen Belgie z belgického Konga. Vzhledem k tomu, Ze je velmi naro¢né
ziskat vét$i mnozstvi ¢istého uranu-235 (zejména v tehdejsi dobé), je pro palivo do jadernych
reaktort pfirodni uran obohacovan o izotopy uranu-235 (do cca 5 %). Problém ovsem spociva
v tom, Ze pfi neutronovém bombardovani se neutrony pohybuji rychle, dochazi k jejich cet-
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stupné v kvétnu a cervnu roku 1945 v ramci mise Alsos a pod krycim jménem
Operace Epsilon (Operation Epsilon) zadrzena skupina deseti vytipovanych
némeckych atomovych védcti* a spolu s nimi byla zajisténa (anebo znicena)
i fada dokumentt, pristrojii, vybaveni a materiala slouzicich k uranovému
vyzkumu.* Uzky krouzek zainteresovanych spojeneckych védct a $picek
zpravodajskych sluzeb potfebovali ziskat odpovéd na jednoduchou, oviem
stézejni otazku: v jakém stadiu se ve skuteénosti nachdzel tolik obavany
némecky jaderny vyzkum, o némz panovalo mnoho neovéfenych zvésti
a kdo z Némct by byl ochoten pracovat i pro Sovétsky svaz. Z uvedeného
davodu a dale, aby se tito védci nemohli dostat do rukou Sovétského svazu
(i Francouzli) nebo jim vyzradit nezadouci informace, byli od cervence
1945 do 3. ledna 1946 internovani v anglickém sidle Farm Hall nedaleko
Cambridge. Kromé vyslecht ¢i ndvodnych rozhovort byli také tajné odpo-

nému rozptylovani mimo $tépné palivo nebo k jejich pohlcovani ptirodnim uranem. Aby se
zvysila a¢innost $tépeni jader ¢istého uranu, pouziva se k moderaci ¢i zpomalovani neutront
napiiklad tézka voda, ktera se tak stala uz za druhé svétové valky dalsi strategickou surovi-
nou. Vyrabéla se v Némci okupovaném norském Rjukanu a je tudiz pochopitelné, ze Velka
Britdnie se Spojenymi staty konaly (ispésné) vie proto, aby se tézkd voda ve velkém mnozstvi
nedostala do rukou némeckych atomovych védcii. Spojenci jako moderatoru pouzivali grafit.
Vedle funkénich reaktord se spojencim podaftilo vyrobit také nékolik atomovych zbrani.
6. srpna 1945 svrhli na japonské mésto Hiro$imu uranovou bombu pojmenovanou Little Boy
(3 m dlouha, vézila cca 4,4 tuny) a 9. srpna na Nagasaki bombu plutoniovou Fat Man (vézila
jen o cca 270 kg vice, ale byla delsi a ve svém priméru pfes 1,5 m o cca 0,80 m objemnéjsi).
Uranova bomba svrzena na Hirosimu obsahovala pfiblizné 60 kg vysoce obohaceného uranu
(v praméru vice jak 80 % uranu-235). Nutno zduraznit, Ze vyuziti celkové kapacity $tépeni
nebylo v roce 1945 vibec veliké, tj. cca 2 % (jinak fe¢eno to bylo méné nez 15 kilotun che-
mické slou¢eniny trinitrotoluenu z idedlné moznych 800 kilotun TNT), dnes je toto procento
mnohem vyssi. Prestoze plutoniovd bomba obsahovala pouze maélo §tépného materidlu, kolem
6 kg plutonia, sila exploze z cca 1 kg vyuzitého plutonia byla vy$si nez u uranové bomby (pies
20 kilotun TNT). Vycerpévajicim zptisobem k témto otdzkam viz Richard Rhodes, The Making
of the Atomic Bomb (New York: Simon & Schuster Paperbacks, 1986) nebo stru¢né Albert
Wattenberg, ,,December 2, 1942: The Event and the People, Bul. Atom. Sci. 38, no. 10 (1982):
22-32. O jaderném vyzkumu v nacistickém Némecku stru¢né viz Mark Walker, ,Nuclear
Weapons and Reactor Research at the Kaiser Wilhelm Institute for Physics,” in Heim, Sachse,
and Walker, Kaiser Wilhelm Society, 14. kap. K vlastnimu angazma v projektu Manhattan viz
general Leslie Groves (1886-1970), jenz cely projekt Manhattan vedl. Leslie R. Groves, Now it
Can be Told: The Story of the Manhattan Project (New York: Harper & Row, 1962).

“ Dale viz Grygar, ,Ke zrodu a padu.®

> K této operaci obecné Colin Brown, Operation Big The Race to Stop Hitler’s A-Bomb (Stroud:
Amberley Publishing, 2016) nebo Richard von Schirach, The Night of the Physicists. Operation
Epsilon: Heisenberg, Hahn, Weizsicker and the German Bomb (London: Haus Publishing,
2015). K osobnimu angazmé v misi Alsos (alsos je fecky preklad jména generdla Grovese,
tj. lesik, hajek) viz Goudsmit, Alsos.
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slouchévani. Prepisy vybranych stézejnich rozmluv mezi némeckymi védci
(k nim viz déle) ve Farm Hall jsou jedine¢nymi historickymi dokumenty,
které byly - na naléhani zainteresovanych politiki, védcti a historikt védy
- oficidlné a plné zverejnény az v roce 1993.%

Zaznamenané rozhovory prokazuji, ze si némecti védci - paradoxné
diky vynucenému spole¢nému pobytu - zacali vytvaret dobfe zosnovanou
legendu, jiz po desetileti predkladali v rozmanité ptizptisobenych verzich
némeckému a svétovému vefejnému minéni. Je to pribéh o jadernych véd-
cich, kteti se dokdzali i v diktatorském staté zabyvat ¢istym vyzkumem
a ktefi navzdory fyzikalnim a technickym znalostem k vyrobeni jadernych
bomb nechtéli tyto désivé zbrané — nékteré varianty pribéhu zdtiraznuji mo-
ralni divody - poskytnout Hitlerovi. Tato legenda nasledné méla: a) odhalit
némeckému narodu, pro¢ némecti védci propastné zaostali za spojeneckymi
védci, b) prehlusit desitky let trvajici obvinovani (ze strany nékterych spoje-
neckych védcti nebo historikt védy) z jejich védomé kolaborace s nacistic-
kym rezimem a ¢) zahnat ¢etné pochybnosti o jejich védecké neschopnosti.
Naproti tomu spojenecti védci pracujici v demokratickych zemich vyrobili
prvni hrizné atomové zbrané a navic je pouzili v Japonsku na nevinném
civilnim obyvatelstvu. Tato legenda po valce ovliviiovala denacifikaéni
procesy, obsazovani akademickych a védeckych postt pti rekonstrukei védy
v Némecku a rovnéz ovliviiovala geopolitické diskuse. Némecti atomovi
fyzici zacdali ihned po valce pusobit jako svétovi mirotvorci a soudasné

4 Tajné sluzby nahravaly a archivovaly pouze rozhovory, jez byly povazovany za zasadni
predev$im z hlediska némeckého uranového vyzkumu, coz znamena, ze prepisy se tykaly
cca 10 % z celkovych nahravek. Ke komentovanym prepistim a dal$im historickym souvis-
lostem ohledné zadrzenych védcu viz fundovanou a editovanou publikaci teoretického fy-
zika a védeckého spisovatele Jeremy Bernsteina (*1929) s uvodem od soucasného historika
védy a znalce Heisenbergova dila Davida C. Cassidiho: Jeremy Bernstein, Hitler’s Uranium
Club: The Secret Recordings at Farm Hall - With An Introductory by David Cassidy (New
York: Springer, 2001). Vzhledem k tomu, Ze v ¢lanku bude ¢asto z téchto piepist rozhovort
citovano nebo také z komentaiti Bernsteina nebo Cassidyho, budeme pro vétsi prehlednost
Bernsteinovu publikaci Hitlers Uranium Club pouZzivat pfimo v textu a v zavorce jako B a ¢islo
stranky, naptiklad (B 96). K technicky odbornému posouzeni (needitovanych) ptepist odpo-
slechii viz publikace teoretického fyzika Sira Charlese F. Franka (1911-1998): Charles F. Frank,
Operation Epsilon: The Farm Hall Transcripts (Berkeley: University of California Press, 1993).
Historické, spolecenské, védecké a osobni okolnosti tykajici se zadrzeni, vyslechti a odposle-
cht deseti némeckych védc si nezada s dramati¢nosti hollywoodskych psychodramat, coz
si uvédomil naptiklad Cassidy a zddrné to, co se délo ve Farm Hall, zpracoval s odbornym
uvodem jako divadelni hru, viz David Cassidy, Farm Hall and the German Atomic Project of
World War II, A Dramatic History (Washington: Springer, 2017).
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usmérnovaci badani historikt nebo autort publikaci o nacistické védeé ¢&i
vyvoji atomovych zbrani.

Jednim ze zadrZenych védct byl od 25. dubna 1945 Hahn a jednim
z mala, kdo se nestal ¢lenem Zadné z nacistickych organizaci.”” Zaroven jeho
prakticky podil na vyrobé atomovych zbrani ¢i reaktoru byl maly. Ovéem
byl feditelem Ustavu pro chemii, jeho pracovisté, stejné jako desitky dalsich
ustavil uzce spolupracovalo s nacistickym rezimem a priimyslem (zejména
s IG Farben), ponévadz Spole¢nost cisate Viléma byla samozfejmou soucdsti
militaristicko-pramyslového komplexu treti fige.*®

Dal$imi zadrzenymi byli fyzici: ¢len NSDAP Erich Bagge (1912-1996),
ktery pracoval na technikach izotopovych separaci v Ustavu cisate Viléma
pro fyziku pod vedenim nejprve Diebnera a posléze Heisenberga.** Clen
NSDAP Kurt Diebner (1905-1964) byl mimo jiné poradcem pro Risské
ministerstvo valky (Reichskriegsministerium) a armadni dfad pro vyzbroj
(Heereswaffenamt), kde vedl vyzkumnou sekci pro nuklearni fyziku
i vybusniny a rovnéz provadél experimentalni vyzkum na jednom ze se-
strojovanych reaktord v Berliné a pak ve Stadtilmu. Diebner byl pfimou
a hybnou soucasti nacistické zvile. Walther Gerlach (1889-1979) byl kromé
jiného od roku 1944 vedoucim fyzikdlni sekce Risské rady pro vyzkum
(Reichsforschungsrat), ptivodné spadala pod Rigské ministerstvo vzdélani
(Reichserziehungsministerium), od roku 1942 pod Speerovo Ri$ské minis-
terstvo pro vyzbrojeni (doslova pro vyzbrojeni a munici) ¢i vale¢nou vyrobu
(Reichsministerium fiir Bewaffnung und Munition, nasledné fiir Riistung und
Kriegsproduktion), a dale byl Gerlach zplnomocnéncem (Bevollmdchtigter)

47 Ve srovnani s péti strankami, jez Hahn ve své knize Mein Leben - Die Erinnerungen
vénuje svym aktivitdim za druhé svétové valky, svému pfiblizné osmimési¢nimu zadrZzeni
vénuje podrobné dvacetistrankovou 11. kapitolu. V knize Vom Radiothor o zadrzeni rozpravi
ve 12. kapitole, kterd md pouhé tfi odstavce. Hahn si béhem své védecké kariéry i v dobé ne-
dobrovolného pobytu psal denik. K tomu viz Sime, ,,Politics of Memory,* 25-29.

* Vedouci pracovnici spole¢nosti véetné Hahna systematicky neuvddéli na pravou miru,
ignorovali, falSovali nebo zleh¢ovali svoji ¢i jeji kolaboraci s nacistickym Némeckem, véle¢-
nou masinerii a zvérstvy, na nichz se desitky jednotlivych tstavi a jejich védct systematicky
za valky podilely. Viz Heim, Sachse, and Walker, Kaiser Wilhelm Society. K Hahnovym akti-
vitdm coby povale¢ného prezidenta a k budovéni Spole¢nosti Maxe Plancka viz Walker, ,,Otto
Hahn: Responsibility,“ 145-56. Po zpfistupnéni novych archivnich materialti v roce 1997 byly
dalsi prekvapivé dokumenty o némeckém uranovém projektu vraceny do Némecka z Ruské
federace v roce 2004 - jedna se o kopie zasadnich archivnich materialii ukofisténych na konci
valky rudou armédou ¢i NKVD. Viz Walker, ,Nuclear Weapons.“

4 Bagge se svéril kolegtim s tim, Ze byl ¢lenem NSDAP nedopatfenim, prihlagku do strany
mu totiz podala maminka, ponévadz se ji zdalo, ze to pro néj bude prospésné (Bagge in B 96).
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pro nukledrni fyziku (na doporuéeni Heisenberga).>® Dohlizel tak naptiklad
na Heisenbergovy a Diebnerovy experimentdlni price na reaktorech. Fyzi-
kalni chemik Paul Harteck (1902-1985) byl ¢lenem Ustavu cisafe Viléma pro
fyzikalni chemii, pracoval na produkci tézké vody a sestrojeni reaktoru. No-
belista Heisenberg byl mimo jiné védeckym vedoucim hlavniho uranového
vyzkumu a feditelem (v roce 1942 nahradil Diebnera) Ustavu cisafe Viléma
pro fyziku v Berliné a pak v Hechingenu. Horst Korsching (1912-1998) pra-
coval s Baggem na technikach izotopové separace.* Nobelista Max von Laue
(1879-1960) po celou valku prednésel jako fadny profesor na univerzité
v Berliné a sou¢asné byl zéstupce feditele Ustavu cisaie Viléma pro fyziku.
Carl Friedrich von Weizséicker (1912-2007) byl ¢lenem Ustavu cisafe Viléma
pro fyziku, do roku 1944 ptednésel na univerzité v okupovaném Strasburku
a potom pracoval uz jen v Hechingenu na sestrojeni reaktoru. Karl Wirtz
(1910-1994) byl ¢lenem Ustavu cisafe Viléma pro fyziku v Berliné a v He-
chingenu.” A¢koliv Hahn ve vzpominkach pise, Ze byli zajati ,,pro poté$eni
veli¢enstva [...], nikdo z nds totiZ nevédél, pro¢ jsme byli zadrzZeni [...],“* sku-
te¢nou vyjimkou mezi véemi zadrzenymi védci byl pouze von Laue, ktery
nemél s Uranovym spolkem nic spole¢ného (jako zastupce feditele ustavu
v$ak o militaristické praci velmi dobre védél) a z néhoz, podle jeho vlastnich
slov, udélali nukledrniho fyzika ¢i védce az spojenci tim, Ze jej v roce 1945
zadrzeli s ostatnimi kolegy.>

byla pro némecké védce naprosto neocekavana zprava vysiland v pondéli
6. srpna 1945 ve vecernich zpravach BBC o tom, Ze spojenci téhoz dne
dopoledne svrhli atomovou bombu na japonské mésto Hiro$imu. Nejprve
se major Terence H. Rittner (1906-?), ktery mél se svoji skupinou vojaku
odposlouchavané ,,obyvatele“ Farm Hall na starosti, kratce pred veceri sesel
s Hahnem a ustné mu zpravu o atomové bombé sdélil. Ten byl podle néj

% K tomu vice viz Séren Flachowsky, Von der Notgemeinschaft zum Reichsforschungsrat:
Wissenschaftspolitik im Kontext von Autarkie, Aufriistung und Krieg (Stuttgart: Franz Steiner,
2008).

1 U jediného Walkera jsem nalezl, Ze byl ¢lenem NSDAP i Korsching (Walker, ,,Otto Hahn:
Responsibility,” 139).

2 K medailonkim jednotlivym védctim vice viz napiiklad Bernstein (B 363-65).

» Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 171.

** Max von Laue se takto vyjadfuje v roce 1959 (Laue in B 350 némecky a B 352 anglicky).
Goudsmit potvrzuje, Ze se rozhodl zadrzet i jeho. Jednak proto, Ze o von Lauem kolovaly ne-
ovéfené zvésti, Ze je to pravé on, kdo ma na starosti cely uranovy projekt a jednak Goudsmit
chtél, aby se von Laue spolu s Hahnem stali lidry v diskusich o budoucnosti némecké fyziky
v povéle¢ném Némecku (Goudsmit, Alsos, 104-6 a 134).
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zdrcen a citil se byt zodpovédny za to, co svym objevem zptisobil, navic
majorovi prozradil, Ze kdyz si uvédomil hriizné vyuziti tohoto objevu, chtél
si vzit Zivot.®> Musel byt proto posilnén notnou davkou ginu. Hahn zpétné
vzpoming, ze byl pry ,zdéseny a deprimovany do nejzaz$i miry. Predstava
nesmirného utrpeni obrovského poctu nevinnych Zen a déti bylo né¢im, co
jsem sotva mohl snést.“*® S Rittnerem se posléze odebral na vecefi a Hahn
ostatnim kolegtim oznamil zpravu o svrzeni atomové bomby. Von Laue na-
psal 7. srpna synovi do USA, Ze si sice Rittner délal o Hahna starosti, avSak
kdyz jim Hahn konsternujici informaci sdéloval, ,ztistal velmi klidny.“*”
Zprava vyvolala zpocatku neduvérivé reakce, avsak zdhy ohromny $ok.*®
Heisenberg po prvnich informacich ze zprav, v nichz jesté nezaznélo slovo
uran, presvédcoval kolegy i sam sebe, Ze je sice fe¢ o désivé bombé (srov-
natelné - dle zprav - s neuvétitelnymi dvaceti tisici tunami vysoce u¢inné
trhaviny TNT), konkrétné vak jde o ,néjakou chemickou zalezitost®,
ktera nema ,,cokoli spole¢ného s uranem®, tudiz se podle néj muselo jednat
o nespravné sdéleni, které redakce BBC prevzala od ,néjakych diletanti
v Americe“ (B 116-17).

Totiz predstava, Ze by se spojenciim podafil zrealizovat vysostné naro¢ny
uranovy projekt, poklddali za néco témér nemozného, to bylo pro némecké
védce nemyslitelné. Znamenalo by to, Ze dokazali béhem nékolika maélo
let krtcek po kriicku, s nes¢etnymi pokusy a omyly, v nesmirném spéchu
a presto tajné (prfes ptil milion zaméstnancti v USA vibec netusilo, na ¢em

5 Rittnerovy stru¢né shrnujici komentaie jsou v Bernsteinové editorské publikaci uvadény
pred kazdym dulezitym rozhovorem nebo pred nasledujicim dnem ¢i dny. Bernsteinovy po-
zndmky jsou uvadény na okraji knihy. Sou¢asti publikace jsou také vynatky z Baggeho deniki.
Bagge rovnéz potvrzuje, Ze jim Hahn vypravél, Ze po objevu jaderného $tépeni nemohl nékolik
noci spat a Ze uvazoval o sebevrazdé (B 321). Nutno podotknout, Ze samotny Hahniv objev
k uvédomeéni si désivych konsekvenci nestacil. K tomu mohlo dojit az po objevnych propo¢-
tech Meitnerové a Frische, kdyZ spo¢itali uvolnéni nesmirné energie jednim atomem uranu.
¢ Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 172. Podobné se vyjadfuje ve svém deniku. Hahn
viak, diky riznym kontroldm, cenzute dopisii i nedostatku soukromi, jez ve Farm Hall za-
kouseli (kazdy mél v$ak svij pokoj), byl podeziivavy viiéi ,véznitelam®, proto jeho denikové
zdznamy nemaji v nékterych ohledech priikaznou vypovédni hodnotu. O zlo¢inech Némcu
nehovori, naopak podeztele zvyrazinuje nestésti zptisobené spojenci, utrpeni Némecka v po-
vale¢né situaci, potupné Postupimské dohody, které Hahna a von Laueho rozplakaly atd. (viz
Sime, ,,Politics of Memory,” 25).

57 Laue in Walker, ,Otto Hahn: Responsibility,* 140.

8 Prepis rozhovort ze dne 6. a 7. srpna 1945. Viz ,Transcript of Surreptitiously Taped
Conversations among German Nuclear Physicists at Farm Hall, German History in Documents
and Images, navstiveno 1. srpna 2018, http://germanhistorydocs.ghi-dc.org/sub_document.
cfm?document_id=2320.
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pracuji — na pokusech Uranového spolku v Némecku se angazovalo na konci
valky jen nékolik set lidi), zvladnout flexibilné celkovou organizaéni stra-
tegii uranového vyzkumu a vyroby zahrnujici komplikovanou kooperaci
od nejvyssich tustavnich (¢initelt, armadnich lidrd a zainteresovanych
védct pres inzenyry, techniky, vojaky, femeslniky az po posledniho délnika
nebo operatorku sedici u hmotnostniho spektrometru na vyrobu vysoce
obohaceného uranu. Déle by to znamenalo v8e realizovat v rozsdhlych
pramyslovych zénach vybudovanych ¢asto na zelené louce a v nich mimo
jiné s pomoci technicky nesmirné naro¢nych separa¢nich metod na izolaci
izotopu $tépného uranu-235 dokazat z prirodniho uranu-238 vyprodukovat
dostatek vysoce obohaceného uranu pro sestrojeni uranové bomby. Védci
si samoziejmé uvédomovali i velké nesnaze teoretického a matematického
razu. V neposledni fadé by to rovnéz znamenalo cely riskantni podnik s ne-
predvidatelnym vysledkem po celou dobu valky financovat.>

Hahn - najednou uz opétovné pragmaticky premyslejici — po vyslech-
nuti zprav ke kolegtim prohlésil toto: ,Jestlize Ameri¢ané maji uranovou
bombu, tak vy vSichni jste druhoradi védci. Chuddku Heisenbergu. [...] M-
Zete to zabalit. [...] Oni jsou o 50 let v pfedstihu pfed nami.“ A Laue na ucet
Heisenberga pronesl: ,,Ten naivka! [The Innocent!; Der Ahnungslose! - pozn.
autora]“ (B 116).°° Hahn svij zavér zopakoval a Heisenberg nerad souhlasil.
Ackoliv ni¢emu porad nevéfil, nasledné dodal, ze pokud ¢astku 2 miliard
dolart (dnesnich ptiblizné 30 miliard), uvedenou ve zpravach, spojenci in-
vestovali jen na separovani izotopi uranu, ,pak je to mozné“ (B 116). Zcela
chybné se Heisenberg domnival, Ze by bylo pro sestrojeni uranové bomby
»pravdépodobné, ze méli ptiblizné deset tun obohaceného uranu [hiro-

%% Spojenci v Oak Ridge v Tennessee, kde se vyrobila uranova naloz pro Hiro$imu, pouzivali
metodu elektromagnetické separace izotopt a k tomu vyuzivali hmotnostnich spektrometru.
Tato metoda v8ak byla ¢im dal vice zdokonalovana, resp. nahrazovana obohacovanim difusi
v plynné fézi. Oblast Oak Ridge, v niz Zilo ptivodné na 3 tisice obyvatel, se v kratké dobé
rozrostla do mamutiho primyslového komplexu, kolem néhoz vyrostlo mésto. Zacalo zde Zit
nebo pracovat kolem 80 tisic lidi. Vice viz Rhodes, Making of the Atomic Bomb, kap. 15 nebo
Groves, Now it Can be Told, kap. 8.

¢ Prekladam v kontextu tehdej$i rozpravy pojmem naivka. Némecky preklad in Dieter
Hoffmann, Operation Epsilon. Die Farm-Hall-Protokolle oder Die Angst der Alliierten vor der
deutschen Atombombe (Berlin: Rowohlt, 1993), 146.

¢! Tato suma penéz, jinak feceno cca 1 % z celkové ¢astky vynalozené v USA na druhou své-
tovou vélku, byla uvedena i se zahrnutim vyvoje, vyroby a testovani plutoniové bomby. Vice
viz Bernstein, (B 117, pozn. 11) nebo viz historik védy Alex Wellerstein, ,How Many People
Worked on the Manhattan Project?,“ Restricted Data - The Nuclear Secrecy (blog), publiko-
vano 1. listopadu 2013, navstiveno 1. srpna 2017, http://blog.nuclearsecrecy.com/2013/11/01/
many-people-worked-manhattan-project/.
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$imska obsahovala cca 60 kg vysoce obohaceného uranu - pozn. autora],
ale nikoli Ze by mohli mit deset tun ¢istého uranu-235 [...].“ Hahna tvrzeni
o tunach uranu zarazilo, nebot si vzpomnél, Ze mu Heisenberg za valky uva-
dél mnozstvi 50 kg ¢istého uranu, s nimz by $lo pry jiz délat cokoli, a sam
Hahn se domnival, Ze by k bombé¢ ,,stacilo jen velmi malo ,235°“ Kromé toho
byl Hahn pfesvédcen, Ze ,je naprosto nemozné vyprodukovat jednu tunu
uranu-235 separovanim izotopa“ (B 118). Dale k tomu Heisenberg dodal
(a uz spravneé), ze ,kdyby jej [uran] obohatili jen mirné, mohli by sestrojit
stroj [reaktor]“ (B 117-18).%

Zajimavé je, ze védci nebyli nejprve zdéseni nasledky bomby (jak napri-
klad popisuje za sebe Hahn ve zpétné reflexi), tj. okamzitym zni¢enim mésta
a jednorazovym usmrcenim desitek tisic obyvatel, nybrz né¢im jinym, coz
dosvédcuje i denik Ericha Baggeho.® Poté, co jiz nékolikaty mésic travili cas
hloubanim nad tim, jaka bude jejich budoucnost, kdo sympatizoval anebo
nesympatizoval s nacistickym rezimem, kdo se s nacisty tak ¢i onak paktoval
atd., si uvédomili pro né zdrcujici skute¢nost. Totiz, Ze jejich vale¢né snazeni
nebylo v zddném pripadé v predstihu pred spojeneckym, tudiz nebudou
ani pro zdpadni mocnosti nepostradatelnym zdrojem informaci, jak se do-
mnivali, coz ptivodné dévali okazale pfed spojeneckymi védci a vysokymi
uredniky ¢i politiky najevo.®*

% Dodnes se vedou spory o tom, jak je mozné, Ze Heisenberg béhem valky uvadél Hahnovi
napiiklad 50 kilogramu ¢istého uranu a ve Farm Hall aZ nékolik tun. Vice viz naptiklad Mark
Walker, German National Socialism and the Quest for Nuclear Power, 1939-1949 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1989), 48-50; Mark Walker, ,,Physics, History and the German
Atomic Bomb,” Ber. Wissenschaftsgesch. 40, no. 3 (2017): 1-18, zde 6-9; Bernstein, B 32 a 33).
V mnoha archivnich materidlech, jez jsou dnes kone¢né k dispozici, bohuzel chybi zdsadni
doklad o tom, k jakym seriéznim propo¢tim ohledné kritického mnozstvi némecti fyzici bé-
hem vélky dospéli, paklize viibec dospéli (existuji spekulace, ze kritické mnozZstvi uranu-235
se pokousel spocitat Hahn s Heisenbergem, pricemz dosli k 10kg; B 33). Podle Walkera jde
v tomto ptipadé o ,frustrujici vyjimku“ (Walker, ,Nuclear Weapons,“ 367). Déle viz Jeremy
Bernstein, ,Heisenberg and the Critical Mass,* Am. J. Phys. 70, n0. 9 (2002): 911-16 a Jonothan
Logan, ,,The Critical Mass, American Scientist 84, no. 3 (1996): 263-77.

% Bagge si 7. srpna 1945 rano poznamenal (pokud to psal opravdu ten den), ze méli v pondéli
vzru$ujici vecer, a popisuje, jak je prvni zprava v 6 hodin ohromila. Thned doslo k ,,rusné dis-
kusi, jestli takova véc je viibec mozn4, anebo to je nedorozumeéni® (B 320-22). Kdyz si potom
vyslechli zpravy v 9, byli pry ze spojeneckého uspéchu konsternovéni.

% Gerlach napriklad v prosinci 1944 tvrdil, Ze je ,pfesvédcen, ze mame nyni stale jesté dtilezité
vedeni pfed Amerikou® (Gerlach in Goudsmit, Alsos, 234). Nebo Heisenberg Goudsmitovi pii
prvnim setkdni po svém zadrzeni sdélil, Ze ,,pokud si ameri¢ti kolegové preji néco dozvédét
o uranovém problému [...], budu potésen jim ukdzat vysledky nagich vyzkumd, kdyz se ptijdou
podivat do moji laboratofe.“ Goudsmit k tomu dodava, Ze vlastné ,bylo smutné a ironické
si toto vyslechnout, kdyz jsem si uvédomil, jak o daném problému vime mnohem vice, nez
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Védci potom napjaté ¢ekali do hlavnich rozhlasovych zprav v devét ho-
din, z nichz se dozvédéli podrobné informace véetné prectené Churchillovy
deklarace. Tyto zpravy pro né uz byly ohromujici. Dalsi uptesnwujici infor-
mace nasledovaly 7. srpna a rovnéz se je dovidali také z ti§ténych periodik,
podrobné naptiklad z Timesii. Némecti védci se citili byt najednou zcela
postradatelni a potupeni tézko uvétitelnym védecko-technickym uspéchem,
coz bylo zdtraznéno jejich predchozim velika$stvim, v némz je spojenci ¢i
Goudsmit (byli proto na néj rozhnévani) ponechali. Navic se zacali obavat
toho, Ze by mohli byt po navratu do vlasti odsuzovani ¢i dokonce odsou-
zeni za vale¢ny nedspéch Némecka (Hahn ve vzpominkach popisuje zvésti
o tom, Ze to byl naptiklad on, kdo spojenctim vyzradil informace k sestrojeni
bomb®). Vyvolalo to mezi nimi ihned vzéjemné dohady, vycitky mladsich
kolegu viidi star$im, osocovani nebo typické hledani obétniho berdnka, jimz
se nakonec stal Diebner. Tfeba Korsching poukazoval na to, ze spojenci byli
»schopni opravdové spoluprace v naprosto neuvéritelném meétitku. To by
v Némecku nebylo mozné. Kazdy totiz byl presvédéen, ze ten druhy nebyl
dulezity“ (B 120 a 121), nacez Gerlach vybuchl a kfikem se na mladého Kor-
schinga obofil, aby mu neodporoval, nebot kooperaci v Uranovém spolku
mél na starosti on a ta podle néj fungovala velmi dobfe. Hahn v8ak uznal, ze
v takovém rozsahu opravdu nebyli schopni pracovat.®

Jejich rozepte a rozporuplné pocity byly dale umocnény dlouhodobou
frustraci z nedobrovolného pobytu mimo vlast a své rodiny, o nichz ¢asto
ani netusili, co se s nimi déje, a naopak jejich pribuzni i svétova vetej-
nost netusili, kde se zase nachazeji oni. Védci se ze zprav dovidali, ze je
v Némecku bida, naproti tomu oni si zili velmi dobte, Hahn popisuje, Ze

védél on [a to i Goudsmit, oproti kolegtim z Los Alamos, védél jesté malo - pozn. autora].
O spojeneckém pokroku jsem mu v$ak nemohl cokoli fici, a tak jsem mu ani neodporoval.
(Goudsmit, Alsos, 113). Goudsmit se teprve béhem mise Alsos dozvédél, ze jeho rodice byli
Némci zavrazdéni v Auschwitzu.

¢ Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 180, 198.

% Byl to pravé pravé Gerlach, jenz v nékterych ohledech tajné podporoval jen Diebnertv vé-
decky tym, aniz by o tom védéli jini kolegové z Uranového spolku. Diebnertiv tym pracoval az
do poslednich dni valky na ¢emsi, ¢emu védci véfili, Ze bude kyzena jadernd zbran, jiz - podle
kontroverznich dokumentt - vyrobili a testovali. Nicméné se jednalo o navrhy a testy, jez
nebyly porovnatelné se spojeneckymi jadernymi zbranémi. Spise se to tykalo pokusti vytvorit
explozivni naboje na zakladé a) jaderného $tépeni v pfipadé mensich mnozstvi hodné obo-
haceného uranu a b) pokusii vyvolat nuklearni fuzi u malého mnozstvi deuteridu lithného.
Vice viz Mark Walker and Rainer Karlsch, ,,New Light on Hitler’s Bomb,* Physics World 18,
no. 6 (2005): 15-18; podrobné viz Rainer Karlsch, Hitler’s Bombe. Die geheime Geschichte der
deutschen Kernwaffenversuche (Miinchen: DVA, 2005), 115-61 a 209-37.
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jejich pobyt ,lze bez prehdnéni oznacit jako luxusni.“” Proto se rozhodli
pred svétem, spojenci, porazenym némeckym narodem a svymi rodinami
obhajit svoji osobni a védeckou cest. Ackoliv Hahntv postoj byl od po-
¢atku takovy, Ze byl rad, ze se jim nepodaftilo atomovou bombu vyrobit,
intenzivné se zajimal o to, pfedevs$im v rozhovorech s Heisenbergem, jak
bylo mozné takovou zbran sestrojit.® To, Ze tyto véci Hahna, jak ve vzpo-
minkach piSe, ,moc nezajimaly,’ je zavadéjici, ponévadz z prepisti rozho-
vord je znatelné, ze se Hahn snazil hlavné z deprimovaného Heisenberga
doslova vydolovat néjaké schiidné vysvétleni mamutiho spojeneckého
poc¢inu (dodnes neuvétitelného). Podle Bernsteina a Franka (¢i jinych),
kteti krok po kroku vSechny diskuse v $irSich souvislostech komentovali,
je ztejmé, Ze znalosti némeckych védct byly ¢asto nedostate¢né a chybné
v propoctech nebo odhadech. A o celkovém fizeni uranového projektu v Né-
mecku - oproti projektu Manhattan - je zbyte¢né se na tomto misté viibec
zminovat.”

% Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 173. Védci méli k dispozici sluzebnictvo a kuchate
(ze zajatcl), hojnost jidla v¢etné ovoce, zeleniny a zakuskt (diky tomu pfibrali na vaze),
knihovnu, mohli na zahradé sportovat (napfiklad hrat faustball), potadat seminafe, pfijimat
navitévy (provéfené britské a americké védce ¢i hodnostéare), hrat karty, poslouchat hudbu,
Heisenberg mohl kolegtim hrat na klavir Beethovenovy a Mozartovy sonaty atd. Ackoliv
Rittnerovi slibili, ze nikdy neutecou, ob¢as Bagge nendpadné prelezl zed (v mistech, kde byla
prodéravéld) a dal si v mistni hospodé pivo (takto utikal, nebot jej nebavilo hrat karty a spor-
tovat). K jejich pobytu ve Farm Hall ¢tivé viz Schirach, Night of the Physicists.

% Zatimco Hahn dékoval bohu, Ze Némci bombu nevyrobili (k ¢emuz naopak ptispival), byl
podle zaznamt z Farm Hall postupné nejvice zdrceny némeckym fiaskem Walther Gerlach.
Poté co si vyslechl zpravy, odesel do svého pokoje a tam propukl v pld¢. Neni divu, kdyz byl
v posledni ¢asti valky zplnomocnéncem ¢i administrativnim vedoucim celého nukledrniho
vyzkumu. Kolegové ho museli v noci hlidat, aby se nepokusil o sebevrazdu. Ani ostatni
vSak neméli klidnou noc. Rittner to popisuje takto: ,I kdyz hosté odesli spat priblizné v pul
druhé réno, vét$ina z nich zjevné stravila neklidnou noc, soudé podle hlubokych vzdechu
a ob¢asnych vykftikd, které bylo mozné béhem noci slyset. Casto se také prochazeli po chod-
bach“ (B 137). Bagge si vzpomind na to, Ze se bali o Hahna (B 322). Hahn toto potvrzuje,
uvadi, Ze kolegové §li spat az ve dvé hodiny rano poté, co saim usnul (Hahn, Mein Leben - Die
Erinnerungen, 174).

% Hahn, Mein Leben - Die Erinnurengen, 189.

7 K tomu viz Bernsteintv prolog (B 1-56) nebo stru¢né shrnuti v pozndmece ¢. 103 (B 129); Mark
Walker, Nazi Science. Myth, Truth, and the German Atomic Bomb (Cambridge, MA: Perseus
Publishing, 1995), kap. 9; s technickymi vyklady viz Frank, Operation Epsilon. Konkrétné
ve vztahu k Heisenbergovym prfispévkiim v uranovém projektu viz David Cassidy, Beyond
Uncertainty. Heisenberg, Quantum Physics, and the Bomb (New York: Bellevue Literary Press,
2009), kap. 22 az 29 a Paul L. Rose, Heisenberg and the Nazi Atomic Bomb Project, 1939-1945:
A Study in German Culture (Berkeley: University of California Press, 1998), kap. 1 a 2.
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Navzdory rozdilnym povahdm, motivacim, postaveni a vétsi ¢i mensi
mife kolaborace, 8. srpna 1945 némedti védci sepsali a ndsledné vsichni
podepsali memorandum o tom, na ¢em se snazili béhem valky usilovné
pracovat. Tvrdili, Ze stejné jako Hahniiv a Strassmanntiv objev jaderného
$tépeni (Meitnerovou jako spoluobjevitelku zcela vynechali), tykaly se i je-
jich aktivity cisté védy a prace na jaderném reaktoru ¢i uranovém stroji (Ura-
nmaschine nebo Uranbrenner), jenz mél poskytovat ¢istou energii na pohon
strojii nebo teplo predev$im pro mirové acely.”!

Bernstein vystizné poznamenal, Ze memorandum (tak jako Hahnovy
autobiografie) je podivuhodné pravé v tom, co v ném chybi (B 148, pozn.
167). A neni toho malo. Némecti védci naptiklad neuvedli, Ze jejich vyzkum
v Uranovém spolku byl vojensky. Védéli, ze jaderny reaktor, na jehoz sestro-
jeni dostavali nemalé finan¢ni a materidlni prostfedky, mize byt zdrojem
neutront pro transformaci atomi uranu 92 na transuranovy prvek 94, resp.
na izotop plutonia-239, ktery muze slouzit pro explozivni ucely. To pred
spojenci pri riznych vyslesich nebo rozhovorech zamérné nezminovali,
nebot se domnivali, Ze spojenci tak daleko nepokro¢ili (zatimco v Chicagu
uz v prosinci roku 1942 spustil Fermi prvni reaktor, Némctim se nepoda-
filo spustit ani prokazatelnou kontrolovanou retézovou reakci nutnou pro
spusténi a fungovani reaktoru). Domnélé eso v rukavu si nechavali pro jiné
prilezitosti. Napriklad 21. ¢ervence se Korsching ptal Diebnera a Baggeho
na to, zda by ,radi pracovali na sestrojeni uranového stroje, tj. reaktoru,
a Diebner odpovédél, ze ,,to je pravé tato $ance, jak se zivit (B 99). A dokonce
i poté, co se védci dozvédéli o neuvéritelném tspéchu spojenct, fantaziroval
7. srpna 1945 Heisenberg o tom, ze diky jejich know how jak sestrojit reaktor,
si budou moci po propusténi vydélavat ve svété penize, ponévadz se spojenci
podle néj tak daleko zfejmé nedostali (Heisenberg in B 139).”2

Aniz by je k tomu nékdo nutil (to je dilezité zduraznit), némeéti atomovi
fyzici véetné Hahna nékolikrate prednaseli s neskryvanym entuziasmem
nejprve skepticky uvazujicim nacistickym pohlavartim o sestrojeni reaktoru

7' K memorandu vice viz Bernstein (B 147-50). Memorandum (némecko-anglicky) bylo zve-
fejnéné az v roce 1993. Von Laue pod v8emi podpisy jesté do zdvorky poznamendvd, Ze se za-
véry memoranda souhlasi, nicméné se jakékoli prace na uranovém projektu netc¢astnil. Bagge
si do svého deniku poznamendva, Ze jejich ,,pfibéh [Geschichte] byl Siroce, nikoli veobecné,
odsouhlasen® (Sime, ,,Politics of Memory,* 27; Simeova pteklada pojem Geschichte jako story).
72 Major Rittner ve svych komentatich uvddi, Ze si védci byli ,.jisti nadfazenosti ve svych zna-
lostech, jez jim skytaly vstupenku k bohatstvi [...]“ (B 113). Schirach to vyjadtuje jako ,aro-
ganci némeckych védcii dlici v jejich véZi ze slonoviny a neschopni si predstavit, Ze by atomova
bomba viibec mohla nékdy byt navrzena a postavena bez némecké asistence - a specificky
jejich“ (Schirach, Night of the Physicists, 21).

84



Odvrdcend strana legendy

s moznosti vyuziti grafitu nebo tézké vody jako moderatoru, o rtiznych
moznostech separa¢nich metod a vyrobeni atomovych zbrani. Vedle toho
tito védci podavali tajné reporty i patenty, zadali penize na vyrobu cyklo-
tronu, reaktoru a zbrani hromadného ni¢eni. Hahn si o svych aktivitach
vedl denik, kde si zapisoval rozmanité detaily, naptiklad si pochvaloval, jak
se mu ta ¢i ona pfednaska povedla, vedle jakého vysokého nacistického funk-
cionarte sedél apod.” Pro dokresleni si vyberme jen nékolik prikladd jejich
aktivit od roku 1939 do roku 1942, kdyz bylo Némecko jesté plné optimismu
a vérilo, navzdory nedobrym zpravam z ruské fronty, v brzké vitézstvi.
Nejpusobivéjsi prednasky méli ¢asto Hahn, Harteck a Heisenberg naptiklad
26. tinora 1942 béhem tajného t¥idenniho workshopu pied Risskou radou
pro vyzkum a pred nejvy$simi predstaviteli tfeti fi§e ¢i primyslu.” Hahn
samoziejmé nezminoval svoji zidovskou kolegyni Meitnerovou, kdyz s nad-
$enim popisoval svij objev jaderného $tépeni, potencial fetézovych reakci
a jeho fantastické vyuziti. Harteck k tomu barvité vyli¢il vyznam tézké vody
pro zpomalovani neutront pfi jaderném $tépeni. Jakmile by se pry zazehla
fetézova reakce, nikdo by nevédél, jak dlouho by takové zazehnuti trvalo,
nicméné kdyby pry Némecko dokazalo vyprodukovat skutecné hodné tézké
vody, pak by takové vzplanuti vydrzelo velmi dlouho, coz by Némctim
pfineslo po vSech strankach velké vyhody. Nejnapaditéjsi byl Heisenberg,
ktery maloval mimoradné u¢inné obrazky a poskytoval priléhavé analogie
v duchu tehdejsi nacistické rétoriky o $lechténi ¢isté rasy, tj. vhodnd pri-

7 V rdmci mise Alsos bylo v Némecku odhaleno a zabaveno témét 400 reporttl (German re-
ports) sepsanych ¢i podanych od mnoha védcii. Tyto dokumenty byly oznaceny v G-seznamu
G-1 az G-394 a vraceny do Némecka aZ po roce 1971. Dodnes se nevi, kolik takovych doku-
mentt bylo. Seznam G-1 az G-391 je uveden v knize Mark Walker, German National Socialism,
268-74. Vice k populdrnim pfednaskdam, tajnym patentim pro vale¢né lely a zpravam pro
nacistické vedeni, viz Walker, ibid., 2. kap.; Walker, ,Physics, History," 1-18, Walker, Nazi
Science, 7. kap., Walker, ,,Nuclear Weapons,* Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,“ 128-37;
Cassidy, Beyond Uncertainty, kap. 22 a 23 nebo John Cornwell, Hitlerovi védci - Véda, vilka
a smlouva s ddblem (Praha: BBart s.r.o., 2005).

7 U Hahna se to tyka tajného reportu ,Die Spaltung des Urankerns, (26. inor 1942; G-150),
u Hartecka ,,Die Gewinnung von schwerem Wasser,“ (26. unor 1942; G-154) a u Heisenberga
z 21 dokumentt (nékteré reporty oznacené a az f chybi), je to dokument ¢. 11 ,,Die theoreti-
schen Grundlagen fiir die Energiegewinnung aus der Uranspaltung,” neni oznacen pismenem
G. K témto tfem prednaskam viz Walker, German National Socialism, 56-58; Walker, Nazi
Science, 154-57; Walker, ,,Physics, History,“ 10-13; Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,*
134-35 a Werner Heisenberg, ,,Die theoretischen Grundlagen fiir die Energiegewinnung aus
der Uranspaltung,“ in Werner Heisenberg - Gesammelte Werke, eds. Walter Blum, Hans-Peter
Diirr, and Helmut Rechenberg (Berlin: Springer, 1989), 517-21. Némecky a anglicky rukopis
Heisenbergovy pfednasky také viz Bernstein (B 337-47).
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podobnéni mimo jiné k ptipadiim, kdy na strané jedné ke $tépeni dochazi
(tzn. po reakci mezi neutrony a jadry uranu-235 se uvoliuji z téchto jader
neutrony $tépici dalsi jadra atd.), coz ptirovnaval k plodnym manzelskym
partim, jez plodi plodné déti a ty pak dalsi déti. A na strané druhé licil, kdy
ke $tépeni prestavd dochdzet (hlavné pfi pohlcovani neutronii ptirodnim
uranem-238), coz ptirovnaval k neplodnym manzelskym parim a postup-
nému vymreni populace. Je proto potieba zvys$ovat mnozstvi ¢istého uranu
stejné jako plodnych part. Cim vice by bylo mozné vyrobit &istého uranu,
tim vét$i moznosti by nastaly naptiklad u nekontrolované retézové reakce,
tzn. vytvoreni exploze ,zcela nepredstavitelného u¢inku“.”” Nebo u kontro-
lovanych fetézovych reakci lze sestrojit velké reaktory, ale i malé uranové
stroje na pohon lodi a zejména ponorek, v nichz by takovy pohon nespotte-
bovaval ke svému fungovani kyslik jako soudobé motory. Nadto Heisenberg
zdtiraznil, Ze reaktor dokdze preménit uran a vyprodukovat $tépny prvek
94, jenz by byl snadno vybusny stejné jako velmi obtizné ziskatelny uran-
235. Prednagky téchto prednich (a samozfejmé mnoha dal$ich) némeckych
védcti ukazaly, jak 1ze uplatnit kvantovou teorii k aplikovatelnému vyzkumu
a vyrobé pro vale¢né ucely. Hahn si potom do svého deniku zapsal, Ze pred-
néasky vzbudily velky dojem.”

M¢l dozajista pravdu, nebot védci vyzradili nacistickym prominentiim
vSechny moznosti, jez v té dobé znali nejen béhem valky, ale uz pred ni.
Na takové zdzraéné vymozenosti nacistické vedeni pochopitelné slyselo.
V situaci, kdy Némecko zacalo valku pomalu prohravat, byl uranovy vy-
zkum omezovan predevsim na sestrojeni reaktord, jejichz vyroba se zdala
byt rychleji dosazitelna nez sestrojeni atomovych zbrani. Ovem uplné prvni
zpravy o moznosti jadernych explozi poskytli uz Harteck se svym asisten-
tem v dubnu 1939 nacistickému vedeni. Tajné zpravy se podavaly do roku
1942 predev$im do Armadniho ttadu pro vyzbroj, pak presel §tépny projekt
pod Rigskou radu pro vyzkum a pod armadni dohled. Heisenberg posléze
v prosinci 1939 ¢i Gnoru 1940 vypracoval dva své prvni a stéZejni podrobné
technické reporty jakozto zéklad pro naslednou praci Uranového spolku.
Tyto dokumenty byly zaloZeny na aplikovani jaderného S$tépeni a speci-
alnich metod k praktickému sestrojeni reaktord (kontrolované stépeni)
a jadernych zbrani (nekontrolovana fetézova reakce spusténd ve vysoce
obohaceném uranu). Zdiraznil, Ze lze prakticky dosahnout tak obrovsky

7> Heisenberg, ,,Die theoretischen Grundlagen,” 521.
¢ Walker, German National Socialism, 58; Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,* 134.
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intenzivniho vybuchu, jenz ,,pfekona o nékolik fadt explozivni silu doposud
nejsilnéjsich vybusnin.“”

Hahn se svym ustavem, jak uvedl v tajnych zpravach z prosince
1940 ¢i v breznu 1941 Armadnimu ufadu, také prispival pti poskytovani
hodnotnych ptispévkil pro vale¢né tucely.”® Naptiklad se Strassmannem
provadéli mravendi praci na prozkoumdni $tépnych fragmentd, Hahn
rovnéz zminil, Ze nejen prvek 93 (v té dobé jiz vyrobeny v USA a zjistény
v Némecku), ale i dal$i transurany maji potencidl pro vyrobeni jadernych
vybu$nin a Hahn odkdzal na tajny Weizsackertiv report (viz nize). Walker
upozornuje, Ze védci z ustavu ,pracujici pro armadu na vyrobeni jaderné
energie nebyli fascinovdni obrovskym potencialem jaderného $té¢peni méné
nez Armadni ufad [...]. Jejich chovani nebylo Zadnym pasivnim odporem.
Védci provadéli vale¢ny vyzkum, ktery jim byl pridélen - véetné tkola
jinych nez byla jadernd energie — védomé a s nad$enim jako sviij podil
na némeckém vale¢ném usili.“”? V jiné publikaci zase Walker popisuje,
ze ,ackoliv nékolik védcti v Hahnové ustavu mélo negativni vztah k na-
rodnimu socialismu [nejvyraznéji Strassmann - pozn. autora], neexistuje
dikaz, Ze by nechtéli, aby Némecko vyhralo valku nebo Ze by pro tento cil
nepracovali.“®

Dale byl nadmiru aktivni Weizsicker.® Armadnimu ufadu podal v Cer-
venci 1940 tajny report s moznosti sestrojit velmi malé reaktory a téZ bombu
na zakladé transurand. Ve §tépnych produktech lze nalézt izotop uranu-239
(s polo¢asem rozpadu 23 minut, jak uz védél Hahn se Strassmannem) a dal-

77 Heisenberg, ,Die Moglichkeiten der technischen Energiegewinnung aus der Uranspaltung,”
(6. prosince 1939; G-39) in Werner Heisenberg - Gesammelte Werke, no. 1 / G-39, 378-96, zde
396.

78 Otto Hahn, ,Bericht {iber die Arbeiten des Kaiser Wilhelm-Instituts fiir Chemie iiber
,Praparat 38 (10. prosince 1940; G-34); Otto Hahn, ,,Zur Arbeitstagung vom 13. bis 14. Marz
1941 im Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Physik,“ (13. a 14. bfezna 1941; G-84). Vice k Hahnovi -
a posléze Weizsickerovi - viz Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,“ 129-32.

7 Walker, German National Socialism, 44 v&etné citace.

8 Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,* 128.

8 Carl F. von Weizsicker, talentovany fyzik i filosof, pochdzel z prominentni aristokratické
rodiny, byl Heisenbergovym zakem, pritelem i politickym nageptavacem. Jeho mladsi bratr
Heinrich (1917-1939) padl bezprostfedné po vypuknuti druhé svétové valky, druhy mladsi
bratr Richard (1920-2015) byl dtstojnikem Wehrmachtu, bojoval s pé§im plukem uz od za-
¢atku vélky v Polsku, pozdéji vystudoval prava, a nakonec se stal prezidentem Némecké spol-
kové republiky (1984-1994). Jejich otec Ernst (1882-1951) byl vysoce postavenym nacistickym
ufednikem a diplomatem, napfiklad ambasadorem ve Vatikdnu, a po valce odsouzen za zlo-
¢iny proti lidskosti — jako student prava jej obhajoval i jeho syn Richard. Hahn se jej rovnéz
zastaval. Vice viz Cassidy, Beyond Uncertainty (dle rejsttiku) nebo Goudsmit, Alsos, kap. IX.
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$im produktem je izotop prvku 93 s mnohem del$im polo¢asem rozpadu.
Weizsicker zde predikuje moznosti promén i jinych prvki a jejich mixovani
ve velkém mnozstvi.® (Izotop prvku 93 se vsak ihned méni, jak si zahy
Weizsiacker s dal$imi kolegy uvédomili, dal$im rozpadem na prvek 94.)
V roce 1940 Némci oproti spojenctim jesté nevédéli, jaky z umélych prvki
je stabilni a vhodnéjsi pro sestrojeni explozivnich ndlozi. Weizsicker psal
zatim jen o prvnim z umélych prvki 93 (pro némecké védce ,,Eka Re 238%).%
Transurany maji odli$né chemické vlastnosti nez uran, tudiz je mozné tyto
prvky od uranu oddélit tehdy uz znamymi chemickymi metodami. Produkeci
transurantl by se Uranovy spolek vyhnul priimyslové komplikovanému
ziskavani izotopt ¢istého uranu-235 pomoci tehdy malo vyzkousenych se-
parac¢nich metod. Ty se teprve zkoumaly, jak Hahn rozvadi v tajném reportu
G-34, pravé v jeho ustavu a v reportu G-84 popisuje dulezity pokrok.** Byl
to opét Weizsicker, ktery v roce 1941 nelenil ani v jinych zalezitostech. Se-
psal oficialni report o své breznové vyzvédné navstévé Fyzikdlniho dstavu
v Kodani, kde si udélal kopie fady dalezitych praci o uranovém vyzkumu
a mimo jiné naptiklad hlasil, Ze feditel tistavu Bohr (jemuz byl i jako jeho
zak za mnoho vdécny) ,,zjevné nevédél, Ze pracujeme na téchto otazkach. Sa-
moziejmé jsem jej v této vife ponechal® (dalsi vyzvédnou navstévu Kodané
vykonal s Heisenbergem v zaf{).*

V srpnu 1941 kolega zadrzenych védcu Fritz Houtermans (1903-1966)
jiz definitivné dospél k tomu, ze vhodnym $tépnym materidlem pro bombu

82 Carl von Weizsicker, ,,Eine Moglichkeit der Energiegewinnung aus 238 (July 17, 1940; G-59),“
Deutsches Museum Online Archive, navstiveno 1. srpna 2018, http://www.deutsches-museum.
de/archiv/archiv-online/geheimdokumente/forschungszentren/wien-heidelberg-strassburg/
weizsaecker-energie-aus-u238/. Stru¢né shrnuti Weizsackerovy zpravy v kontextu dalsich
vysledka viz Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility, 129-31.

% Americti védci uz tehdy zjistili, ze prvek 93, nazvany neptunium, mél kratkou Zivotnost
2,3 dne a Ze se rozklada na stabilni izotop prvku 94, nazvany plutonium (viz Edwin McMillan
and Philip H. Abelson, ,Radioactive Element 93,“ Physical Review 57, no. 12 (1940): 1185; jejich
¢lanek byl poslednim textem o uranovém vyzkumu ptedtim, nez se spojenecti védci dohodli,
Ze uz nic zvetejilovat nebudou.

8 Hahn, ,,Bericht tiber die Arbeiten; Hahn, ,,Zur Arbeitstagung vom 13. bis 14. Marz 1941.%
% Carl von Weizsacker, ,,Bericht iiber die Vortragsreise nach Kopenhagen vom 19.-24. 3. 41,“
citovdno z Walker, ,,Nuclear Weapons,* 348. K Weizsidckerovym a Heisenbergovym néav§té-
vam Kodané v roce 1941 viz Rose, Heisenberg, 19. kap.; Walker, Nazi Science, kap. 6; Cassidy,
Beyond Uncertainty, 316-20. K diskusi o uvedeném reportu a patentu viz Walker, German
National Socialism, 23-24; Walker, ,,Physics, History,” 5-6; Bernstein (B 30-32) nebo Rose,
Heisenberg, kap. 9.
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je prvek 94.%¢ Hahn v té dobé také zjistil, ze prvek 93 je dosti nestabilni, prece
vSak se rozklada (s polo¢asem rozpadu del$im nez dva dny) na stabilni prvek
94. Hahn kolegim potvrdil, ze prvek 93 je jakozto vybusny material zcela
nevyhovujici, naproti tomu jeho rozpadovy produkt 94, ktery bude mozné
produkovat po sestrojeni reaktoru, je uz pro tcely sestrojeni vybusnin vhod-
ny.¥” Weizsdcker na zakladé novych znalosti béhem roku 1941 podal nejprve
draft aplika¢niho patentu na vyrobu malych reaktord, ziskavani energie
z ¢istého uranu, produkei transurant véetné prvku 94 a sestrojeni bomby.
Draft posléze jesté aktualizoval v listopadu téhoz roku. O téchto vécech rov-
néz diskutoval s Diebnerem, Hahnem a s Armadnim dfadem pro vyzbroj.*®
Avsak nikdo z némeckych védct netusil, ze i vyprodukovani dostate¢ného
mnozstvi prvku 94 (kritické mnozstvi plutonia o¢ividné neznali), a zaroven
spusténi spontanniho $tépeni tak, aby viibec doslo k nasledné explozi, se-
bou neslo fadu obrovskych problémt, jez postupné vytesili az védci v Los
Alamos.*

8 Fritz Houtermans, ,Zur Frage der Auslosung von Kernkettenreaktionen, (srpen 1941;
G-94), k Houtermansovi viz naptiklad Cassidy, Beyond Uncertainty, 311-12 nebo Bernstein
(B 33-34 a 116, pozn. 4).

% V roce 1942 ¢isté jen o tomto procesu rozkladu publikoval se Strassmannem ¢ldnek v ¢a-
sopise Naturwissenschaft: Otto Hahn a Fritz Strassmann, ,Uber die Isolierung und einige
Eigenschaften des Elements 93, Die Naturwissenschaften 30, no. 17-18 (1942): 256-60. Na za-
kladé tohoto ¢lanku pak Hahn argumentoval anglickému fyzikovi Patrickovi M. Blackettovi
(1897-1974), ktery piijel do Farm Hall na pfételskou a oficidlni navstévu (byl vladnim zéstup-
cem, resp. védecky poradcem anglické vlady), ze svoji praci o uranovych otazkach zvetejioval.
,To byla opravdu tajnéjsi véc ve vasi zemi nez u nds, protoze jsem svoje ¢lanky publikoval.
Povidal jsem lidem, Ze pokud nebudu publikovat o nasich neskodnych vécech, budou si o nés
Angli¢ané a Ameri¢ané myslet, Ze délime bombu atd.“ (Hahn, B 227). Déle poukazoval na to,
Ze podvadéli vladu. Bernstein v§ak v poznamce spravné zdtraznuje, ze je Hahnova obhajoba
zcestnd (tamtéz).

8 Vice viz k Hahnovi a Weizsackerovi naptiklad Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,“ 129-32.
Dale viz Carl von Weizsicker, ,Energieerzeugung aus dem Uranisotop der Masse 238 und
anderen schweren Elementen (Herstellung und Verwendung des Elements 94),“ in Archives of
the Max-Planck-Gesellschaft, I. Abt., Rep. 34, Nr. 73. K tomu viz Walker, ,,Physics, History,*
5-6.

% K otdzkdm a fe$eni problému s navrhovdnim a sestrojovanim plutoniové bomby byl
v Los Alamos nejpovolanéj$i Emilio Segré (1905-1989), viz Emilio Segre, A Mind Always
in Motion (Berkeley: University California Press, 1983), kap. 6 a 7. Dale viz Richard D.
Baker, Siegfried S. Hecker, and Delbert R. Harbur, ,Plutonium. A Wartime Nightmare but
a Metallurgist’s Dream,“ Los Alamos Science. Los Alamos National Laboratory (1983): 142-51.
Navstiveno 1. srpna 2018, http://permalink.lanl.gov/object/tr?what=info:lanl-repo/lareport/
LA-UR-83-5074.
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Na jedné z dal$ich populdrnich predndsek v ¢ervnu 1942, tentokrat
jen za tcasti Hahna, si Heisenberg® podle ministra zbrojniho a véle¢ného
prumyslu Alberta Speera (1905-1981) nejprve ,stéZzoval na zanedbavani
jaderného vyzkumu [...], na nedostatek penéz a materidlu.“”! Kdyz se jej
posléze polni marsal Erhard Milch (1892-1972) dotdzal na to, jak by byla
velikd atomova zbran, ktera by dokazala znic¢it napfiklad cely Londyn,
Heisenberg publiku uvedl, ze ptiblizné o velikosti ananasu, coz zapusobilo
jako néco naprosto fantaskniho (takto lze uvazovat pouze o kritickém
mnozstvi plutonia — v bombé svrzené na Nagasaki bylo cca 6 kg stépného
materialu, tj. priblizné mnozstvi dvou ¢i tfech ananasit).”” Hahn si do de-
niku 4. ¢ervna zapsal, Ze u vecere ,sedél mezi Speerem a Leebem® (general
délostrelectva a $éf Armdadniho ufadu pro vyzbroj Emil Leeb, 1881-1969).
A nakonec, Ze ,setkdni mélo obrovsky uspéch.“”® Dne 6. kvétna 1943 opét
Heisenberg s Hahnem predndseli pfed Némeckou akademii pro letecky
vyzkum (Deutsche Akademie fiir Luftfahrtforschung) o uranovém projektu
a Hahn (v historii objevu jaderného $tépeni zminil i Meitnerovou) svoji re¢
zakondil patriotistickym prohlagenim, ze vybudovanim vykonnych zdrojt
umélé radiace bude Némecko nadile konkurovat USA.** Podle Walkera
se Hahn na konci valky stdle domnival, Ze jsou pfi sestrojovani atomové
bomby v predstihu pted spojenci.”

Vratime-li se nyni k sepsanému memorandu, némecké védce by urcité
ani ve snu nenapadlo, Ze 9. srpna bude svrzena na Nagasaki druhd, ona
plutoniova bomba.’® Zprava o této jaderné zbrani pochopitelné k jejich roz-

% Werner Heisenberg, ,Die Arbeiten am Uranproblem,” in Archives of the Max-Planck-
Gesellschaft, 1. Abt., Rep. 34, Nr. 94. K tomu viz Walker, ,,Physics, History,” 11-12 nebo Walker,
»Otto Hahn: Responsibility,* 135.

o' Albert Speer, Albert Speer: Ridil jsem Treti fisi (Praha: Grada, 2010), 257. Speer v rozhovo-
rech s novinafkou a spisovatelkou Gittou Serenyovou (1921-2012) popisoval, ze byl z nukle-
arnich védcu a fyziky nadsen a Ze by fyzikim poskytl mnohem vice finanénich, materialnich
alidskych prostiedkil, nez pozadovali. Viz Speer in Gita Serenyova, Albert Speer: Zdpas s prav-
dou (Brno: BBart, 1998), 356.

2 K tomu vice viz N. P. Landsman, ,,Getting Even with Heisenberg,* Studies in History and
Philosophy of Modern Physics 33, no. 2 (2002): 297-325; Rose, Heisenberg, 32 a Cassidy, Beyond
Uncertainty, 331.

> Hahn v Sime, ,,Politics of Forgetting,“ 78.

% Werner Heisenberg, ,Die Energiegewinungen aus der Atomkernspaltung,” (6. kvétna
1943; G-217) a Otto Hahn, ,,Kiinstliche Atomumwandlungen und die Spaltung des Urans,*
(6. kvétna 1943; G-216). K tomu viz Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,” 136.

> Walker, ,Otto Hahn: Responsibility,* 139.

% Materidl byl vyroben z nékolika plutoniovych reaktorii (nejprve nepatrné mnozstvi v pra-
myslovém komplexu Clinton nedaleko Oak Ridge, masové pak v Hanfordu a Washingtonu),
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poloZeni viibec neptispéla, ttebaze neni z jejich rozhovort jasné, zda pocho-
pili, Ze se jedna o $tépny material plutonia. Podle Bernsteina je§té 13. srpna
nechtéli uvétit, Ze spojenci sestrojili uranovou bombu z priimyslové vyrobe-
ného vysoce obohaceného uranu anebo z plutonia vytvoreného v reaktoru.
Po celou dobu fantazirovali o rtiznych variantich vyrobeni nicivé zbrané
podobné atomové bombé a o riznych §tépnych materialech, jako je naptiklad
protaktinium. Zatimco napfiklad 9. srpna o moznostech uranové bomby
uz seridzné uvazovali a soucasné vytvoreni plutoniové zbrané naznadili,
plutoniovou variantu 13. srpna na zakladé novinovych zprav zase zavrhli,
protoze nevérili, Ze by spojenci mohli mit funkéni reaktor. Jejich neznalost
celé problematiky a odhadu kritickych mnozstvi pro nuklearni zbrané nebo
reaktor byla propastna (B 159-169). To potvrdila i nasledna Heisenbergova
prednaska (a diskuse) pronesena ke kolegtim 14. srpna (B 169-207).”
Navzdory tomu, co jednak némecti védci védomé v Uranovém spolku
podnikali (uvedli jsme si ovsem pouze zlomek jejich aktivit) a jednak v kon-
trastu k tomu, jaka zvérstva nacisticky rezim celosvétové zpusobil, zacal
uvedeny a po desitky let tradovany pribéh konstruovat uz 6. srpna Weiz-
sacker. Tento nejhlasitéj$i odpirce povale¢ného rozmistovani jadernych
zbrani v Némecku,” nositel mnoha vyznamenani a profesionalni filosof se
zaméfenim na védeckou etiku, ve svém tstnim prohlaseni ke kolegiim uvedl
6. srpna ve Farm Hall, Ze ,,je od Ameri¢ant désivé, co udélali, myslim, Ze to
je z jejich strany $ilenstvi a to posléze zavrsil timto prohlagenim: ,Vétim,
ze diivod, pro¢ jsme to neudélali, byl ten, ze vSichni fyzici to udélat nechtéli,
z principu. Kdybychom vSichni chtéli, aby Némecko ve valce zvitézilo, uspéli

na tomto ukolu pracovalo ptes 60 tisic lidi. Od konce roku 1943 do roku 1945 vyrobili spo-
jenci dostate¢né mnozstvi pouzitelné pro nékolik plutoniovych bomb. Proto mohli v cer-
venci 1945 provést znamy jaderny test Trinity. Naproti tomu pro vyrobeni uranové bomby
svrzené na Hiro$imu uz neméli spojenci vice materidlu, ktery by mohli vyuzit k testovaci
bombé. K tomu viz Segre, A Mind Always in Motion, kap. 6 a 7 a Baker, Hecker, and Harbur,
»Plutonium,* 142-51.

7 Kromé napiiklad Bernsteinovych komentdit k této technicky pojaté predndsce déle viz
Frank, Operation Epsilon. Vétsi zajem u nich vSak 9. srpna vzbudila, jak se zda z Baggeho
diate, Harteckova kalorickd tabulka - zadrZzeni védci ve Farm Hall ptibrali na véze a kaloricka
tabulka slouZila asi k tomu, jak se spravné stravovat (B 317-26). Ackoliv rozmanité sporto-
vali, Hahn ptiznava, Ze vzhledem k vyte¢nému jidlu a znamenitému kuchati (z fad véznd) ,.se
neni ¢emu divit, Ze jsme v$ichni velmi brzy zacali pfibirat na vaze“ (Hahn, Mein Leben - Die
Erinnerungen, 173).

% Ke kritice téchto postoju viz Karl Jaspers, Atomovd bomba a budoucnost lidstva: Politické
védomi v nasi dobé (Praha: Academia, 2013). K aktudlnosti této knihy viz Pavlina Tomasova,
»Jak ovladnout atomovou bombu rozumem - Jaspersova filosofickd vyzva,* Filosoficky casopis
68, &. 4 (2018): 624-28.
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bychom.“ Nac¢ez Hahn odvétil, Ze tomu nevéfi (a nikdo ani slovem Hahnovi
neodporoval), ale Ze je rad, zZe se jim to nepodatilo (B 117 a 122). Na jiném
misté Hahn poznamenavd, Ze kdyby byl byval v pozici, v niz by mohl sabo-
tovat valku, zZe by to byl byval udélal, prece vsak s Heisenbergem uznal, Ze
atomova zbran ukoncila valku (B 117 a 127). Hahn ov§em mohl od pocéatku
zaujimat ve valecném projektu alespon pasivni odpor, nicméné to nedélal;
naopak v ném byl aktivni.

Bagge se pozdéji obratil na Diebnera s tim, Ze ,je absurdni, kdyz Weis-
zdcker fika, ze nechtél, aby ta véc byla Gspé$nd.“ A pripomnél Diebnerovi,
»jak Weizsacker v Belgii prohlasoval [nez byli védci prevezeni do Anglie -
pozn. autoral, Ze ,jediny na svété, kdo to dokaze udélat, je Heisenberg'. Von
Weizsicker je z toho véeho dost rozruseny® (B 136). Bagge také vzpomina
na zahajeni Uranového spolku na jafe 1939, kde se diskutovalo, zda bylo
mozné atomové bomby viibec vyrobit a pokud ano, Ze bylo nutné se do ta-
kového podniku pustit. Nésledujici den 7. srpna 1945 diskuse intenzivné
pokracovaly dal a Weizsicker kolegiim prednesl dalsi konstrukci: ,,Historie
zaznamena, Ze Ameri¢ané a Angli¢ané vyrobili bombu, a Ze v tutéz dobu
Némci, v Hitlerové rezimu, produkovali funkéni reaktor. Jinymi slovy, v Né-
mecku pod Hitlerovym rezimem probihal mirumilovny rozvoj uranového
stroje ¢i motoru [produkujici plutonium - pozn. autora], zatimco Ameri¢ané
a Angli¢ané rozvijeli tuto hrizostrasnou véle¢nou zbran® (B 138). Némecti
védci si také vzali do ust celosvétovou védeckou a moralni ikonu, Bohra.
Hahn poukazoval na to, Ze ,,jestlize Niels Bohr pomohl [k sestrojeni bomby],
potom musim fici, ze by moje tcta k nému klesla® (B 138).

Dne 16. listopadu se zadrzeni védci z Daily Telegraph dozvédéli, ze Hahn
obdrzel Nobelovu cenu za chemii (pro rok 1944)* za jeho objev $tépeni téz-
kych jader, coz vSichni ve Farm Hall fadné oslavili. Pfevzit si ji Hahn mohl
az v prosinci 1946 (toto zdrzeni neopomnél okomentovat). Po dlouhych
mésicich zZivota v utajeni kone¢né 3. ledna 1946 odcestovali do Némecka,
kde byli stale pod dohledem spojeneckych sil.'”” Némecti védci potom podle
Bernsteina ,,vypravéli znovu a znovu stejny pfibéh uz tolik let, Ze by se ¢lovék
divil, jestli nyni védi, jakd ¢ast pribéhu je skuteéné pravdiva a jaka smyslend“

# Vzhledem k tomu, Ze hitlerovské Némecko zakazovalo piijimat Nobelovy ceny, byla tato
cena, o niz se tajné rozhodlo v roce 1944, rezervovana pro Hahna az po ukonceni vélky. Vice
viz Elisabeth Crawford, ,,German Scientists and Hitler’s Vendeta against the Nobel Prizes,"
Historical Studies in the Physical and Biological Sciences 31, no. 1 (2000): 37-53, k Hahnovi viz
47-50 a Sime, ,,Politics of Memory,“ 29-30.

100 K Hahnové védeckému zivotu od roku 1946 az do roku 1960 viz Hahn, Mein Leben - Die
Erinnerungen, kap. 13-14.
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(B, xii) V8ichni, vyjma von Laueho (av$ak az ke konci Zivota), navazovali
na svoji zazitou argumentaci a memorandum z Farm Hall v rozmanitych
rozhovorech ¢i pamétech, v tomto kontextu také Zili ¢lenové jejich rodin
a posléze legendu o svych védeckych ikonach prebiraly i generace jejich
renomovanych zaku, tvirci ucebnic atd. Bernstein napfiklad v roce 1992
na strankach The New York Review of Books odpovidal Martinovi Heisen-
bergovi na obhajobu jeho otce, a na zac¢atku svého dopisu uvedl vystizné
stanovisko, jez by jisté podepsal kazdy kritik némeckych védci:

Prostym faktem je, Ze béhem valky lidé jako jeho otec a von Weizsicker
ucinili fadu devastujicich kompromist s opovrzenihodnym rezimem. To, co
bychom po vélce o¢ekavali od takovychto lidi, je jednoduché prohlaseni: ,,Bylo
to nespravné. Mylili jsme se. Omlouvame se.“ Misto toho od nich vychdzel
nepretrzity proud zapirani, coz ¢asto hranicilo s pfepisovanim historie. Dopis
Dr. Heisenberga je prvotfidnim prikladem tohoto Zanru.'”

Pomineme-li alibistické reakce némeckych védcu, jejich zakd nebo
prislusnikd rodin na rozmanité kritiky, existuji dalsi apologetické knihy
od profesionalné popularizujicich autort. Nebezpedi takovych publikaci
spociva v tom, Ze jsou psané ¢tivé a celosvétove pak pfimo ¢i nepfimo ovliv-

101K obéma dopistim viz Martin Heisenberg, ,The Heisenberg Case: An Exchange,” The New
York Review of Books, navstiveno 1. srpna 2018, http://www.nybooks.com/articles/1992/01/16/
the-heisenberg-case-an-exchange/. Jak Heisenbergovy pusobivé, nicméné v krucidlnich
momentech apologetické a velmi zavadéjici paméti, tak v tomtéz ténu ladéné vzpominky
manzelky Elisabeth Heisenbergové na dobu nacistického Némecka jsou typickou ukdzkou
toho, o ¢em Bernstein pise. Viz Werner Heisenberg, Cdst a celek. Rozhovory o atomové fyzice
(Olomouc: Votobia, 1996); Elisabeth Heisenberg, Das politische Leben eines Unpolitischen.
Erinnerungen an Werner Heisenberg (Miinchen: Piper Verlag, 1980). O Hahnovo dobré jméno
se zase stard jeho vnuk Dietrich Hahn, jenz jakékoli kritiky Otto Hahna, naptiklad ze strany
Simeové, povazuje za mystifikace. Stejné sebeospravedlnujici postoje, nekriti¢nost a popirani
¢i zleh¢ovani fakta o devastujici zlo¢innosti Némecka lze nalézt nejen u némeckych védct,
mezi nimiz jako odstrasujici priklady ¢ni nékolik tisic lékait, nybrz také u byvalych ¢lent
NSDAP ¢i ptidruzenych organizaci (ptiblizné 50 miliond ¢lent), kolaborujicich intelektudla
a obycejnych sekretatek. Viz Brunhilde Pomselové a Thore D. Hansen, Jeden némecky Zivot.
Ptibéh posledni sekretdiky Josepha Goebbelse (Praha: Euromedia Group, a.s. — Ikar, 2017).
Nevyrovnani se s minulosti se potom odrazi v apologetice miliont némeckych rodin, jak
zjistila Katrin Himmlerova. Sice odsuzuji nacisticky rezim, kolaboraci a holocaust (jak je
déno zdkonem), presto nechtéji pfipustit, Ze by nékdo z jejich rodiny mohl byt véle¢ny zlo-
¢inec nebo kolaborant. Viz Katrin Himmlerova, Bratii Himmlerové — P¥ibéh némecké rodiny
(Praha: Academia, 2008). Podobna apologetika se rozsifila po roce 1989 u nasich znamych,
ptibuznych, uditelt, soudc, politikd, hercti, védcit atd. z hlediska jejich kolaborace s komu-
nistickym rezimem nebo ¢lenstvi ve zlo¢inné a zavrzenihodné KSC, Lidovych milici apod.
(vice viz Zakon 198/1993 Sb. o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému).
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nuji vefejné minéni od zainteresovanych védci a laiki, pfes riznd mirova
hnuti, pacifisty, umélce az po intelektudlni kritiky zdpadnich demokracif
a kapitalismu. Obfi mérou se o rozsiteni dané legendy, bohuzel i umocnéné
o moralni hlediska a v neprospéch spojeneckych védct a politiky, zaslouzil
od roku 1956 svétovy bestseller Roberta Jungka Jasnéjsi nez tisic slunci -
Osudy atomovych védcii.'” Nejnovéji obhajuje némecké védce - predevsiim
Heisenberga — objemna publikace Zurnalisty Thomase Powerse Heisenber-
gova vilka (Heisenberg’s War) z roku 19931

Negativni reakce a drtivé kritiky obou knih jsou uvedeny v nami ci-
tovanych a historicky fundovanych pramenech (viz predev$im Bernstein,
Cassidy, Sime nebo Walker). Jungkova kniha roz¢ilila i fadu zaintereso-
vanych védci, naptiklad Goudsmita, Bohra a dokonce i von Laueho, ten
nakonec ptiznal, Ze ve Farm Hall si védci vytvorili svoji smy$lenou verzi
(die Lesart) a Jungkovu knihu proto ani nedocetl do konce.’* Sam Jungk se
v roce 1993 s litosti vratil k zavértim svého bestselleru a k tomu, Ze se nechal
kromé jiného oklamat rozhovory s némeckymi védci, predev§im Weizséc-
kerem. M¢él pry pred nimi obrovsky respekt. Pise, Ze chtél uvérit tomu, co
mu v jednom dopise napsal i Heisenberg, totiz ze ,,slusni 1lidé* na takové
priSerné zbrani nechtéli a nemohli participovat® a dodava, ze si uvédomuje,
ze ,skute¢nd historie bohuzel neni historii néjakych posvatnych legend
a kladnych hrdin.“1%®

Hahnutiv povale¢ny alibismus a ml¢eni

Na zavér na$eho clanku je tfeba je$té informovat Ctenafe o nékterych
Hahnovych aktivitach z obdobi tfeti fiSe, jeZ jsou z jeho strany pominuty
vétsinou celozivotnim ml¢enim nebo prekrucovanim skutecnosti. Tyka se
to zejména dvou ndasledujicich oblasti:

A. Interdisciplindrni spoluprdce s Lise Meitnerovou a problematicky
vztah k dalsim byvalym zidovskym kolegiim. V Hahnovych vzpominkach

192 Robert Jungk, Jasnéjsi nez tisic slunci - Osudy atomovych védcii (Praha: MF, 1965).

1 Thomas Powers, Heisenberg’s War: The Secret History of the German Bomb (Cambridge: Da
Capo Press, 1993).

194 K reakcim Goudsmita nebo von Laueho viz naptiklad Bernstein (B 331-35) a k Bohrovi viz
Patrik Cermdk a Filip Grygar, ,,Fraynova hra Kodan,“ Niels Bohr (blog), navtiveno 1. srpna
2018, https://nielsbohr.webnode.cz/fraynova-hra-kodan/.

19 Robert Jungk, Trotzdem: Mein Leben fiir die Zukunft (Miinchen: Droemer Knaur, Hanser
Verlag, 1993), 298-300. Dale viz Jungkova predmluva k Mark Walker, Die Uranmaschine.
Mpythos und Wirklichkeit der deutschen Atombombe (Berlin: Siedler, 1990).
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a vefejnych prednaskach je zardzejici, ze nikde nepi$e nebo nehovori o tom,
Ze to byla pravé Meitnerova, ktera jej v roce 1934 nékolik tydnu presvédéo-
vala o tom, Ze na Fermiho fyzikdlni ¢i nukledrni pokusy je nutné navazat
a prohloubit je o radiochemické analyzy.®® Intenzivni spoluprace mezi
Hahnem, Strassmannem a Meitnerovou trvala i po jejim utéku z Berlina
v Cervenci 1938 prostrednictvim velmi ¢ilé védecké korespondence, coz
kromé jiného Hahn neptiznava.'”” Cituje jen kratké vynatky ze dvou svych
prosincovych dopist (a jedné odpovédi), aby ukézal, Ze byvalou kolegyni
informoval o svych poslednich vysledcich. Ale nezminuje, Ze se s Meitne-
rovou setkal v Kodani 13. a 14. listopadu 1938 na tajné a dilezité schtizce,
jiz zprosttedkoval Bohr (uvadi pouze, ze tam prijel na pfednasku a hovoril
o transuranech se skeptickym Bohrem). Nejen korespondence, nybrz také
rozhovory s tfemi fyziky, tj. s Meitnerovou, Bohrem a Frischem (jeho také
nezminuje) ovlivnily, jak podle Kraffta vzpomina Strassmann, zdsadnim
zplisobem strategii rozvrzeni a analyzovani poslednich experimentd, ve-
doucich k objevu jaderného $tépeni.

Daéle Strassmann zdiraznil, Ze Hahn byl pfedeviim radiochemik
a »analytické znalosti mél pouze béZné - u mne to bylo naopak® a ke zjisténi
barya ,byla v tomto ohledu pravé analytika rozhodujicim faktorem!“'%
Krafft poukazuje na to, Ze Strassmannova prace jakozto fyzikalniho che-
mika byla zprosttedkujici linkou mezi radiochemikem Hahnem a teoretic-
kou fyzi¢kou Meitnerovou. Slavny ¢lanek (spi$e rutinni report), ktery potom
Hahn béhem vanoc¢nich svatkt chvatné sepsal i za Strassmanna a poslal (bez
pojmu rozpadani jader a se zavadéjicimi informacemi i chybami) do ¢aso-
pisu Die Naturwissenschaften, Strassmannovi ani neukazal.'” Rovnéz nece-
kal na zasadni odpovéd ¢i vyklad, jiz u¢inili Meitnerova a Frisch o rozpadu

1% Vice k tomu viz Filip Grygar, ,Lise Meitnerova“a ,Zneuznana role Lise Meitnerové.”

197 Rozsahla korespondence Hahna a Meitnerové je ulozena v Churchill College Archives Centre
v Cambridge.

18 Hahn nefekl ani Strassmannovi, Ze hovotil s Meitnerovou v Kodani, proto se Strassmann
domnival, Ze jeji nové navrhy, vzeslé z Kodané, na usporadani dalsich zpresnujicich experi-
mentt byly predloZeny, jako obvykle, prostfednictvim korespondence. Vice viz Fritz Krafft,
»Lise Meitner (7. XI. 1878-27. X. 1968),“ in Frauen in den exakten Naturwissenschaften.
Festkolloquium zum 100. Geburtstag von Frau Dr. Margarethe Schimank (1890-1983), eds.
Willi Schmidt and Christoph J. Scriba (Stuttgart: Franz Steiner, 1990), 33-70, zde 35.

199 Fritz Krafft, ,,Lise Meitner: Her Life and Times - On the Centenary of the Great Scientist’s
Birth,“ Angew. Chem. Int. Ed. Engl. 17, no. 11 (1978): 826-42, zde 834. Clanek viz Otto Hahn
a Fritz Strassmann, ,,Uber den Nachweis und das Verhalten der bei der Bestrahlung des Urans
mittels Neutronen entstehenden Erdalkalimetalle, Die Naturwissenschaften 27, no. 1 (1939):
11-15.
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uranového jadra (92) na prvek baryum (56) a krypton (36); nikoli masurium
(43) - dnes technecium, jak uvedl Hahn. Neni divu, Ze ¢lanek, ktery vysel
v lednu 1939, zmatl svétovou védeckou verejnost natolik, ze se domnivala,
véetné Einsteina, Ze némecti védci dostate¢né neporozuméli svym vysled-
ktim ¢i experimenttiim.''

O divodech, pro¢ uz od roku 1939 zacal popirat, Ze pokusy vedouci
k objevu jaderného §tépeni byla prace viech tfi (tj. i teoretické fyziky), jak
jesté pise v prosincovych dopisech Meitnerové (v autobiografii tuto pasaz
opét vynechava), se dodnes spekuluje. Pohnutek je vice a nemusi to pfimo
znamenat, ze se chtél Hahn chovat vici své dlouholeté pritelkyni a kolegyni
nepoctivé a sobecky, nebo Ze by neuznaval jeji zasadni védecky ptinos.
Jednou z pri¢in muze byt to, ze si Hahn (celozivotni praktik se zaméfenim
na striktni experimentalni praci v radiochemii a sou¢asné bez porozuméni
hlubsim teoretickym souvislostem nebo kvantové teorii) dostatecné dobfte
neuvédomoval, Ze nukledrni vyzkum, jenz od roku 1934 se Strassmannem
a Meitnerovou vykonali, byl interdisciplinarni. Meitnerova naptiklad
ve svém Fyzikdlnim oddéleni sestavila piistroje, s nimiz k objevu jaderného
$tépeni doslo. Navic mezi fyziky a chemiky v Ustavu pro chemii probihaly
neustdlé vymeény ndzort, chemici pomahali fyzikiim a naopak."!

Dal$im déivodem bude rovnéz to, ze se Hahn od ledna roku 1939 za-
¢al nachazet v obtizné situaci. Prvni problém zazil, kdyZz se némecti fyzici
dozvédéli, ze Hahn uz v prosinci informoval svoji kolegyni o pfevratnych
vysledcich. Oni se o nich dozvédéli az v lednu, tj. poté, co byla interpretace
vysledki (ze strany jejich byvalé kolegyné) jiz u¢inéna a Hahn byl za to
kritizovan. Déle v Hahnovi nartstal pocit, Ze mu byl od poéatku roku 1939
objev $tépeni ,odcizen nukledrni fyzikou, nebot ta zaujala v nasledujicich
uranovych vyzkumech viid¢i roli. Nejcitovanéjsi tak nebyly ¢lanky Hahna
a Strassmanna (z ledna a opraveny z unora 1939), ale studie ¢i experimentalni
reporty o nuklearni fyzice. Hahn si potom, jak se zdd, uz ve Farm Hall zacal
budovat nejen alibi s némeckymi fyziky, nybrz také paralelné k nim svoje
vlastni, aby se distancoval nejen od nacismu, nybrz také od fyziky (tudiz
i Meitnerové), ktera sice v produkci atomovych zbrani neuspéla v Némecku,
ale podarilo se ji to v USA. Nobelova cena ¢isté jen za chemii pro néj byla po-
chopitelné pozehnanim nebo potvrzenim jeho postoje a mozna i naivniho

!9 Hahn si nevédél rady, a tak uvazoval misto o po¢tu protont o po¢tech nukleonti. Uran (238
nukleont) plus neutron by vytvoril slozené jadro (239). Po puknuti by vzniklo identifikované
baryum (138) a zbytek nukleontt mél podle Hahna tvofit tehdy nepotvrzeny prvek masurium
se 101 nukleony. Vice viz Grygar, Komplementdrni myslent, 221.

! Vice viz Grygar, ,,Lise Meitnerova v kontextu“ a ,Zneuznana role Lise Meitnerové.”
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7oy

presvédceni, ze po celou dobu treti fiSe pracoval pouze na mirumilovném
zédkladnim vyzkumu v chemii - po¢inaje objevem jaderného $tépeni az
po zkoumani dalsich §tépnych produktt béhem valky, jak tvrdi naptiklad
ve svych autobiografiich.

At je to jakkoli, Strassmann, jenZ mél na objevu jaderného $tépeni bez-
prostfedni zasluhu, po valce potvrdil, ze lidrem jejich tymu byla Meitnerova
bez ohledu na to, zda byla pfitomna v Berliné ¢i nikoliv.!’? Poté co Hahn
obdrzel Nobelovu cenu za chemii (Meitnerova ji neobdrzela ani za fyziku,
za interpretaci jaderného $tépeni),"* velkou finan¢ni ¢astku z ceny vénoval
jen, jak pise, Strassmannovi'* a k Meitnerové poznamend, ze s ni mél pred
slavnostnim ceremonialem nestastny rozhovor a Ze v podstaté obdrzela
za své vlastni vysledky fadu ocenéni v USA a ,,dokonce byla vyhlddena Zenou
roku.“""® Hahn do konce Zivota zastaval postoj, Ze objev jaderného $tépeni
byl ¢isté jen otazkou chemie. A dokonce uvedl, Ze se Strassmannem poskytli
vysvétleni (Aufkldarung, v angl. prekladu Interpretation) uvedeného procesu,
jenz tak dlouho vSechny tfi zaméstnaval."'® Hahnovo zamérné ¢i nezamérné
zamleni zasadniho podilu, ktery méla Meitnerova na revolu¢nim objevu,
bylo jednou z pficin, proc se posléze Meitnerova — hlavné v Némecku - stala
v povédomi védcu a vefejnosti pouhou ,,Hahnovou spolupracovnici® (Mi-
tarbeiterin) nebo ve Svédsku ,jeho slavnou Zackou.“"” V roce 2015 Lander
se Steinerem shrnuli fadu rozporuplnych (nékdy az emotivnich) diskusi
k otdzce objevu jaderného $tépeni. Konstatuji, Ze ackoliv je Hahnovo pova-

12 Krafft, ,Lise Meitner,“ 35.

' Pokud $lo o rozhodovani Nobelovych vyborii o tom, pro¢ Nobelovu cenu dostal jen Hahn,
zjistila se po neddvném otevieni archivii fada novych skute¢nosti, mimo jiné diletantskd,
neobjektivni, unahlend a politicka rozhodnuti ¢lend vybort, naptiklad nepfejicnost fyzice
kvili vyrobeni atomovych zbrani v USA i potvrzeni tradi¢ni kulturni spjatosti Svédska
s Némeckem, antiamericky pohled ¢i eliminace zasluhy Meitnerové ze strany §védskych nete-
oretickych fyzika, vice viz Elisabeth Crawford, Ruth L. Sime and Mark Walker, ,A Nobel Tale
of Postwar Injustice (Commentary),“ Nature 382, no. 8 (1996): 393-95; Elisabeth Crawford,
Ruth L. Sime, and Mark Walker, ,,A Nobel Tale of Postwar Injustice,“ Physics Today 50, no. 9
(1997): 26-31; Robert M. Friedman, The Politics of Excellence. Behind the Nobel Price in Science
(W. H. Freeman & Co, 2001), kap. 13; Robert M. Friedman, ,Remembering Miss Meitner:
An Attempt to Forge History into Drama,” Interdisciplinary Science Reviews 27, no. 3 (2002):
202-10.

" Podle Strassmannovy manzelky $lo o pouhé ,spropitné“, které Strassmann nevyuzil
k vlastni pottebé (viz Kraftt, Im Schatten der Sensation, 486).

"> Hahn, Mein Leben — Die Erinnerungen, 206. Narodnim tiskovym klubem (National Press
Club) byla vyhlédgena Zenou roku v roce 1946.

116 Hahn, Vom Radiothor, 182. Hahn, A Scientific Autobiography, 182.

17 Dale viz Grygar, ,,Lise Meitnerova v kontextu“ a ,Zneuznand role Lise Meitnerové.”
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le¢né chovani opravdu ¢asto nesnadno pochopitelné, domnivaji se, ze nebylo
vedeno $patnymi umysly.!®

Do uvedeného zaml¢ovani rovnéz spada Hahnovo (von Laueho a jinych)
povale¢né a specifické distancovani se od mnoha dal$ich zidovskych kolegi,
kteti byli zavrazdéni ¢i odvleceni do koncentra¢nich taborti anebo museli
emigrovat. Ackoliv se po nastupu Hitlera k moci Hahn (von Laue a dalsi)
poctivé snazil mnoha zidovskym kolegiim pomoci, po valce o tomto obdobi
déjin Némecka vétsinou mléi. Uspédnou pomoc u dvou kolegti béhem vélky
Hahn ve svych autobiografiich pouze letmo shrne a o neuspésné pomoci
nebo hrtizach, které sam prozival i pfed valkou (jeho manzelka se kvuli
tomu zhroutila), o tom azZ na vyjimky nepadne slovo. Hahnova pamét byla
velmi dobra v situacich, kdy byl ,,obvifiovan z ,politické nedivéryhodnosti’,
le¢ v podstaté ml¢i o zidovskych perzekucich, jichZ byl svédkem.“'"” Vyjim-
kou jsou v jeho autobiografiich poukazy na Habera a Meitnerovou (tyto dva
ptipady pochopitelné nebylo mozné vynechat). Je neuvétitelné, Ze ze vzpo-
minek kromé jinych vytésnil svého vyznamného kolegu chemika a ptitele
Wilhelma Traubeho (1866-1942), jehoz tragicky osud pfipomenul bohuzel
jen v roce 1945. Hahn se marné pokousel vyprosit u gestapa jeho zachranu,
Traube zemftel v zati 1942 na nasledky biti, kdyZ si pro néj pfislo gestapo.
Hahn, ktery jej ten den $el navstivit, byl zdrcen.'* V ramci téchto souvislosti
chemicka Simeovd s dal$imi historiky védy hovoti u Hahna a dalsich védct
o ,konstruované kontinuité“ tradice némecké, akademické a cisté exce-
lentni védy. To znamend, Ze napriklad Hahntiv postoj je ,,amyslnou snahou
o izolovani némecké védy od jeji minulosti spjaté s narodnim socialismem
za pomoci vystavéného ptibéhu, jenz by byl historicky nicotny a politicky
sterilni.“'%!

B. Prdce ve vdlecném Uranovém spolku ¢i Stépném projektu a manazer-
skych aktivit feditele tistavu ve vztahu ke tieti 7isi a primyslové lobby. K jiz
zminénym védeckym, politickym a administrativnim ¢innostem, mtiZzeme
heslovité vybrat nékolik dal$ich. Hahn se dobrovolné a velmi rychle za¢lenil
do nejvyssich vrstev nacistické védecké, vojenské a pramyslové struktury

7Ny

tieti 13e, o c¢emz si vedl ve svych denicich i pochvalné poznamky.'?? Ucastnil

U8 Lander and Steiner, ,,Revisiting the Discovery of Nuclear Fission," 3.

"% Sime, ,No Return,” 248. Déle viz Sime, ,,Politics of Memory.*

1200 Traubem nepise ani Hoffmann v rozsahlé publikaci o Hahnovi. Viz Hoffmann, Schuld
und Verantwortung.

121 Sime, ,,Politics of Memory,“ 4.

'22 Hahn napriklad dostal za svoji vale¢nou praci od Josepha Goebbelse (1897-1945) nejen pe-
nize na §tépny projekt, ale také vstupenku na koncert Beethovenovy Devaté symfonie u prile-
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se uz od léta roku 1939 hlavnich jednani Uranového spolku s nejvy$simi na-
cistickymi predstaviteli a primyslniky (naptiklad z IG Farben a korporace
Auer, kde se vyrabély kromé jiného smrtici plyny pro armadu ¢i plynové
masky testované v Hahnové ustavu). Prednagel jim,'?* podaval tajné reporty,
byl predsedou pracovni skupiny Rigské rady pro vyzkum rozhodujici mimo
jiné o penézich na vale¢ny vyzkum, byl poradcem pro chemii u pridruze-
nych projekti leteckého vyzkumu.

Déle prednasel v podmanénych zemich, tj. i pokofenym védctm.
V roce 1943 se stal v neutralnim Svédsku zahrani¢nim ¢lenem (s mnohymi
tamé&j$imi védci navazal pratelské vztahy) Kralovské $védské akademie, jejiz
komise rozhoduji o laureatech Nobelovy ceny. Od vlady a pramyslu dostaval
radium, uran atd. pro vojenské vyzkumy (Hahn naptiklad v deniku pise o 1
az 2 tunach uranu) ak tomu ziskaval pravidelné vysoké finan¢ni prostredky,
jez byly spolufinancované i Némeckou prumyslovou bankou. Obfi sumy pe-
néz se tykaly naptiklad Hahnova pozadavku na rozsifeni tstavu, tzn. posta-
veni novych budov (Projekt Minerva). V jedné tzv. vyzkumné vézi se béhem
valky zac¢al kromé jiného sestrojovat kaskadovy urychlova¢ na produkci
neutrond a van de Graaffiv generator na vysokoenergetické ¢astice. Déle
$lo o postaveni budov pro prici a pristroje na hmotnostni spektroskopii.
Némecti védci, dokud to bylo mozné, vyuzivali kvili neutronovym zdrojim
cyklotron v okupované Parizi.'*

Hahn ochotné transformoval svij ustav k vyzkumnym programim
slouzicim pro tajné militaristické ucely, coz dokladaji mimo jiné frekven-
tované tajné reporty v ramci uranového projektu mezi uredniky a védci
z jednotlivych ustavil a vlddou. Do deniku si uz v prvnim tydnu véalky
poznamenal, Ze chce s Gstavem na valce participovat. Aktivity ustavu se
kromé spoluprace s dal$imi stavy, institucemi, tovarnami a vladou, tykaly
aplikaci radioaktivnich metod ¢i technik (k pripravé chemické vélky, testo-

Zitosti Hitlerovych narozenin v roce 1943, obdrzel mimo jiné na doporuceni Speera Hitlerovo
vyznamendni Vilecny zdsluzny kiiZ (a to prvni t¥idy, jak si poznamenal). Toto vyznamendni
neni uvedeno v dlouhém a oficialnim seznamu Hahnovych ocenéni a vyznamendni. Vice viz
Sime, ,,Politics of Forgetting, 82-83 nebo Walker, ,Otto Hahn: Responsibility,* 137.

123 Nikoli ve vzpominkach, ale az v chronologické tabulce (ta neni uvedena v anglickém pre-
kladu) se dozvime jednu vétu: v roce 1942 mél prednasku na Armddnim fadé pro vyzbroj
o technickém vyuziti atomové energie. Viz Hahn, Mein Leben — Die Erinnerungen, 281.

124 K experimentdlnim zafizenim vice viz Burghard Weiss, ,The ,Minerva’ Project. The
Accelerator Laboratory at the Kaiser Wilhelm Institute/Max Planck Institute of Chemistry:
Continuity in Fundamental Research, in Science, Technology and National Socialism, eds.
Monika Renneberg and Mark Walker (Cambridge: Cambridge University Press, 2003),
271-91. Stru¢né viz Walker, ,Otto Hahn: Responsibility,* 136-37.
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vani plynt, pevnych materiald, plynovych masek nebo testovani absorpci
radioaktivnich latek naptiklad ve zvifecich tkdnich); vyzkumu neutronové
fyziky; $tépnych fragmentu (ty bylo nutné znat, nebot mohly narusovat chod
reaktoru - viz report G-84); transuranovych prvka a izotopové separace
(strategické programy pro sestrojeni reaktoru a vyrobeni atomovych zbrani)
atd. Clanky, které zvetejnil, se samoziejmé tykaly pouze vysledkd, které bylo
mozné publikovat.

Neni se potom ¢emu divit, Ze po valce orodoval a obhajoval pfed spojenci
(a emigranty) nezadouci ¢i nespolehlivé védce a funkcionare ze Spole¢nosti
cisate Viléma, IG Farben atd. zodpovédné za krimindlni ¢iny, otrockou
praci, pachana zvérstva atd., psal denacifika¢ni certifikaty ¢i dobrozdani
(Persilschein), svéd¢il i v Norimberském procesu nebo podaval pisemna
svédectvi (kromé jinych na obhajobu vale¢ného zlo¢ince Ernsta F. von
Weizsickera). Cim vice v Hahnovi a dal$ich vzrastala tato mira kolektivni
solidarity a nacionalismu, o to méné sympatizoval se spojenci (a emigranty),
odmital denacifika¢ni a Norimberské procesy atd.'* Naptiklad tehdejsi
zménu nazvu Spolecnosti cisate Viléma a dal$i reorganizace, vyzadované
nejen z bezpecnostnich nebo strategickych dtivodii ze strany spojeneckych
mocnosti, némecti védci v ¢ele s Hahnem nesli velmi tézce a zpocatku to
striktné odmitali, nebot 1péli na kontinuité - pro né - dobré tradice bis-
marckovského ¢i vilémovského Némecka. Lauetv syn historik Theo, ktery
zil v USA, v breznovém dopise v roce 1946 piSe Meitnerové o vzristajicim
nacionalismu u svého otce a Hahna, o tom, Ze mezi postoji ¢i mentalitou
jejich a spojeneckou roste vétsi propast nez mezi postoji ¢i mentalitou jejich
a nacist.'”

Simeovd, ktera ptipravuje podrobnou knihu o Hahnovi a studuje mimo
jiné vSechny jeho texty, deniky, korespondenci a poznamky, poukazuje
na ,Hahnovo typické nereflektovani némeckych zloé¢inu [...].'*” Zptiso-
bena zvérstva, utrpeni a vina, to je néco jaksi abstraktné virtualniho, co

12 Vice viz Ute Deichmann, Fliichten, Mitmachen, Vergessen, Chemiker und Biochemiker in
der NS-Zeit (Weinheim: Wiley-VCH, 2001), kap. 8 a 4, dale viz Sime, ,,Politics of Forgetting,“
84-85, Sime, ,,Politics of Memory,“ 34-38 nebo Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,* 124.
Simeova pise, Ze Hahn asi u téchto obhajob uz ,ztratil kontakt s realitou®, obhajoval i ty, jimiz
v minulosti pohrdal a trivializoval celkovou zlo¢innost Némcut ¢i Némecka, ,,ztratil kriticky
a moralni kompas®“ (Sime, ,,Politics of Memory,* 36, 42). K tomuto uc¢ebnicovému dusevnimu
znecitlivéni a neschopnosti truchlit, povy$ovani némeckého utrpeni nad utrpeni spachaného
Némeckem a konstruovani si zavadéjicich ptibéht o zdanlivé kontinuité toho dobrého ¢i
vzneSeného, abychom se vyhnuli traumatické minulosti atd., vice viz Lifton, Nacisti¢ti [ékafi.
12¢ Theodore von Laue v Sime, ,,No Return,“ 256.

127 Sime, ,,Politics of Memory," 24.
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do Hahnovych vzpominek na némecky lid a apolitické védce, zabyvajici se
¢istou védou, nepatti. Naopak se po vélce pohorsoval, jak je s Némci nespra-
vedlivé zachdzeno a jaky maji tézky Zivot. Walker uvadi, ze Hahn dokonce
pred Meitnerovu poznamenal, Ze se spojenci chovaji v Némecku stejné jako
Némecko za valky v Polsku a Sovétském svazu.'® Uz v dékovné feci pti
udéleni Nobelovy ceny si zanatikal, jak to méli védci tézké a ze je Némecko
nejnestastnéjsi zemi na svété a souasné bez pidtel.'”

V Hahnovych uvedenych vzpominkach je jedna pozndmka, v niz se
kriticky vyjadiuje ke své vlasti a ndrodu. Ve Farm Hall se docetli v novinach
o Postupimské dohodé. Vysledky této konference Hahna a Laueho jako
vlastence silné zarmoutily a pfipravy na procesy s némeckymi vale¢nymi
zlo¢inci mezi véemi vyvolalo zna¢né bourlivé diskuse, nevoli i obavy (v¢etné
némeckych véznt v kuchyni atd.). Tehdy pry Hahn na véc nahlizel takto:
»Jestlize by se zpravy o zlo¢inech - spachanych z nafizeni naseho byvalého
rezimu - na Zidech a populaci vychodnich zemi ukdzaly byt skute¢né
pravdivé, potom bychom jisté zamér vitéznych mocnosti pochopili a stydéli
se za svoji zemi.“** Hahn se, jak je zfejmé, po mnoha letech vyjadril velmi
opatrné a lakonicky. Ackoliv v roce 1933 nechtél véfit, Ze by novy kancléf,
ktery Zije jako svaty &i témé¥ jako svaty, mohl mit na svédomi krutosti vici
Zidim,"' postupné a zejména béhem valky védél o otrocké prici, kotisténi
okupovanych zemi a zvérstvech Némci ¢i nacistického Némecka — na viné
byl pouze Hitler, némecky narod i védci byli jeho obéti.’*? Pro fyziky - stejné
jako pro Hahna ¢i miliony jinych Némct - plati, jak to vyjadfuje naptiklad
Cornwell, Ze ,netrpéli vyc¢itkami svédomi a pohotové sami sebe ocistili
z oficidlniho spojeni s rezimem. Rozhodné se nepovazovali za nacistické
védce.“"* Pro Hahna a dal$i, kdyZ se nezastydéli napfiklad jezdit pfednaset
po okupované Evropé, rovnéz plati to, co Walker pronesl o Heisenbergovi:
»Byl védomé ¢i nevédomé vyslancem dobré viile pro narodni socialismus

128 Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,” 141. Nebo viz Grygar, ,Lise Meitnerova v kontextu®
a ,,Zneuznana role Lise Meitnerové“.

12 Hahn, Mein Leben - Die Erinnerungen, 208.

130 Tbid., 181.

! Hahn ve Walker, ,,Otto Hahn: Responsibility,“ 119.

132 Napf. Sime, Lise Meitner, pozn. ¢. 35 v kap. 13 a Sime, ,,Politics of Memory,“ 17.

'3 Cornwell, Hitlerovi védci, 356. Oproti némeckym védctim mnoho téch spojeneckych §patné
svédomi mélo po cely Zivot, a to v¢etné Bohra. Nejpeprnéji to asi vyjadril Kenneth Bainbridge
(1904-1996), nuklearni fyzik, kdyz 16. cervence bezprostiedné po uspésném testu (nazyvany
Trinity) prvni plutoniové pumy v Novém Mexiku Robertu Oppenheimerovi (1904-1967)
fekl: ,Ted jsme v$ichni zkurvenci.“ (Kenneth T. Bainbridge, ,,All in Our Time* - A Foul and
Awesome Display,“ Bulletin of the Atomic Scientists 31, no. 5 (1975): 40-46, zde 46.
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a némeckou vale¢nou agresi. Nadéle tak vlastné byl védomé nebo nevédomé
vyslancem genocidy.“**

Stejné tak (a htife) se o védcich vyjadfuji v dopisech Hahnovi byvali
kolegové a pratelé. Naptiklad Einstein, Zijici od roku 1933 v USA, v dopise
Hahnovi v roce 1949 pise o intelektudlni davové tuposti, o tom, zZe ,,v déjinach
takzvanych civilizovanych naroda opravdu nenajdeme zaznamenany horsi
zlod¢iny nez ty, které spachali Némci.“"** Nositel Nobelovy ceny za medicinu,
emigrant Otto F. Meyerhof (1884-1951) zijici v USA od roku 1938, napsal
v roce 1946 Hahnovi nasledujici: ,,Bezmezna pohroma v Némecku je do jisté
miry srovnatelna s jeho bezmeznymi zlo¢iny [...]. Némecko neni jen pora-
zeno, to je z toho to nejmensi, Némecko totiZ proslo moralni katastrofou,
ktera je v historii bezprecedentni [...].“ V jiném dopise piSe, Ze ,nikdo, kdo
zde [v USA] nalezl bezpeci pred nacistickou persekuci, nemize uvazovat
o navratu do zemé, kterd se stala hibitovem pro nejblizsi 1idi.“** Meitnerova
v Cervnu 1945 napsala Hahnovi dopis (vzhledem k zadrzeni Hahn dopis
neobdrzel, nicméné v dalsich dopisech pise Meitnerova podobné reflexe):

ani lidé jako Ty nebo Laue nepochopili skuteény stav véci [..]. To je pravé
nestésti Némecka, Ze jste v8ichni ztratili métitko pro pravo a slusnost [...]. Vy
vsichni jste pracovali pro nacistické Némecko a nikdy jste se nepokusili, byt
jen o pasivni odpor. Zajisté, abyste uchlacholili své svédomi, pomohli jste tu
a tam nékterému utlacovanému c¢lovéku, ale neprojevili jste hlasité sebemensi
protest proti vrazdéni miliont nevinnych lidi [...] a nakonec jste zradili i samo
Némecko [...]. Kdybys vidél lidi, ktetfi sem pfisli z koncentraénich téabort [...].
Kdyz jsem byla jesté v Némecku, ¢asto jsem ti fikala: Dokud mame bezesné noci
pouze my, a ne vy, nebude to s Némeckem lepsi.'””

Zavér
Podobné jako u kazdého ¢lovéka, ktery Zil dlouhou dobu ve zlo¢inném re-

Zimu, s nimz se musel naucit vychazet, je Hahnovo pragmatické, konformni
a prospécharské chovani lidsky pochopitelné, nicméné mdlo ptijatelné.

134 Walker, Nazi Science, 151.

'* Einstein, A. vknize Walter Isaacson, Einstein, jeho Zivot a vesmir (Praha: Paseka, 2010), 455.
13¢ Meyerhof v ¢lanku Sime, ,,Politics of Memory,* 30, 31, 38.

%7 Meitnerova v knize Charlotte Kernerovd, Lise Meitnerovd, Zivotni pfibéh atomové fyzicky
(Praha: Academia, 2009), 89. Cely dopis viz Sime, Lise Meitner, 309-10. Einstein, Meyerhof,
Meitnerova nebo spojenci — po¢inaje Goudsmitem a Rittnerem, jez si Hahna vazili, viak v té
dobé neznali rozsah jeho kolaborace.
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Casto zbyte¢né aktivistické. Jeho celozivotni mléeni o tisicich tragickych
ptipadech kolem n¢j, potlaceni vlastnich alarmujicich vzpominek nejen
na byvalé kolegy véetné ,odstfihnuti“ Meitnerové od podilu na objevu ja-
derného $tépeni, pocity ublizeni, svalovani viny pouze na nacisticky rezim,
spada do stejného povale¢ného a obecného vzorce chovani miliont dal$ich
Némc, jez ve volbach postupné privedli NSDAP k moci a byli pasivni anebo
aktivni soucasti jejich organizaci (podobny alibismus najdeme patrné v§ude
po padu néjakého zrudného rezimu).'*® Jestlize se vSak po valce spojenci
a védci z emigrace domnivali, Ze se Hahn s von Lauem stanou ve védecké
komunité ,moralnimi lidry“, ukdzalo se, ze to ,neméli nikdy v umyslu®
Naopak prokédzali vyhradné ,,solidaritu s Némci skoro v kazdém stupni pro-
vinéni a distancovali se od svych emigrujicich pratel.“'* A tak jejich lidské,
prilis lidské dostalo velmi nedobrou a hotkou pachut.

Bibliografie:

Badash, Lawrence. ,,Otto Hahn, Science, and Social Responsibility.“ In Otto Hahn
and the Rise of Nuclear Physics, ed. William R. Shea, 167-80. Dordrecht: D. Reidel
Publishing Company, 1983.

Bainbridge, Kenneth T. ,,,All in Our Time‘ - A Foul and Awesome Display.”
Bulletin of the Atomic Scientists 31, no. 5 (1975): 40-46.

Baker, Richard D., Siegfried S. Hecker, and Delbert R. Harbur. ,,Plutonium.
A Wartime Nightmare but a Metallurgist’s Dream.“ Los Alamos Science. Los
Alamos National Laboratory (1983): 142-51.

Bernstein, Jeremy. Hitler’s Uranium Club: The Secret Recordings at Farm Hall -
With An Introductory by David Cassidy. New York: Springer, 2001.

Bernstein, Jeremy. ,,Heisenberg and the Critical Mass.“ Am. J. Phys. 70, no. 9
(2002): 911-16.

Brown, Colin. Operation Big The Race to Stop Hitler’s A-Bomb. Stroud: Amberley
Publishing, 2016.

%O specifické povale¢né mentalité u mnoha renomovanych nenacistickych védct véetné
Hahna pise, kromé Simeové a dalsich, Klaus Hentschel, The Mental Aftermath. The Mentality
of German Physicists 1945-1949 (Oxford: Oxford University Press, 2007) nebo také Dieter
Hoffmann and Mark Walker, eds., The German Physical Society in the Third Reich: Physicists
between Autonomy and Accommodation (Cambridge: Cambridge University Press, 2012).

13 Sime, ,No Return, 246.

103



Filip Grygar

Burleigh, Michael a Wolfgang Wippermann. Rasisticky stdt: Némecko 1933-1945.
Praha: Columbus, 2010.

Cassidy, David. Beyond Uncertainty. Heisenberg, Quantum Physics, and the Bomb.
New York: Bellevue Literary Press, 2009.

Cassidy, David. Farm Hall and the German Atomic Project of World War II,
A Dramatic History. Washington: Springer, 2017.

Cornwell, John. Hitlerovi védci - Véda, vilka a smlouva s ddblem. Praha: BBart
s.r.0., 2005.

Crawford, Elisabeth. ,German Scientists and Hitler’s Vendeta against the Nobel
Prizes.“ Historical Studies in the Physical and Biological Sciences 31, no. 1 (2000):
37-53.

Crawford, Elisabeth, Ruth L. Sime, and Mark Walker. ,,A Nobel Tale of Postwar
Injustice.“ Physics Today 50, no. 9 (1997): 26-31.

Crawford, Elisabeth, Ruth L. Sime, and Mark Walker. ,,A Nobel Tale of Postwar
Injustice (Commentary).“ Nature 382, no. 8 (1996): 393-95.

Cermdk, Patrik a Filip Grygar, ,,Fraynova hra Kodan.“ Niels Bohr (blog).
Navstiveno 1. srpna 2018. https://nielsbohr.webnode.cz/fraynova-hra-kodan/.

Dahl, Per F. From Nuclear Transmutation to Nuclear Fission, 1932-1939. Bristol:
Institute of Physics Publishing, 2002.

Deichmann, Ute. Fliichten, Mitmachen, Vergessen, Chemiker und Biochemiker in
der NS-Zeit. Weinheim: Wiley-VCH, 2001.

Dosoudil, Tomas. Smrt ve Zluté mize. Fritz Haber - ,otec“ novodobé chemické vdlky.
Praha: Epocha, 2017.

Dorries, Matthias, ed. Michael Frayn’s Copenhagen in Debate. Historical Essays
and Documents on the 1941 Meeting Between Niels Bohr and Werner Heisenberg.
Berkeley: Office for History of Science and Technology University of California,
2005.

Fermiovd, Laura. Atomy v rodiné. Praha: Prace, 1975.

Flachowsky, Séren. Von der Notgemeinschaft zum Reichsforschungsrat:
Wissenschaftspolitik im Kontext von Autarkie, Aufriistung und Krieg. Stuttgart:
Franz Steiner Verlag, 2008.

104



Odvrdcend strana legendy

Frank, Charles F. Operation Epsilon: The Farm Hall Transcripts. Berkeley:
University of California Press, 1993.

Frayn, Michael. Copenhagen. New York: Anchor Books, 2000.

Friedman, Robert M. The Politics of Excellence. Behind the Nobel Price in Science.
New York: W. H. Freeman & Co, 2001.

Friedman, Robert M. ,Remembering Miss Meitner: An Attempt to Forge History
into Drama.“ Interdisciplinary Science Reviews 27, no. 3 (2002): 202-10.

Frisch, Otto. What Little I Rememeber. Cambridge: Cambridge University Press,
1979.

Furman, Robert. ,,Voices of the Manhattan Project - Robert Furman’s Interview.”
Voices of the Manhattan Project. Navstiveno 1. srpna 2018. https://www.
manhattanprojectvoices.org/oral-histories/robert-furmans-interview.

Goudsmit, Samuel A. Alsos. With a New Introduction by David Cassidy. New York:
Woodbury, 1996. Orig. publ. 1947.

Groves, Leslie R. Now it Can be Told: The Story of the Manhattan Project. New
York: Harper & Row, 1962.

Grygar, Filip. ,,Ke zrodu a padu legendy o némeckych atomovych védcich, ktefi
z moralnich dtivodil nechtéli sestrojit atomovou bombu pro nacistické Némecko.”
DVT 45, & 4 (2012): 251-71.

Grygar, Filip. Komplementdrni mysleni Nielse Bohra v kontextu fyziky, filosofie
a biologie. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2014.

Grygar, Filip. ,,Osmdesdt let od objevu a interpretace jaderného $tépeni (1938-
2018). Otto Hahn a tradovand verze piibéhu. Ceskoslovensky éasopis pro fyziku 69,
&1 (2019).

Grygar, Filip. ,,Lise Meitnerova v kontextu rozvoje nukledrniho vyzkumu
a vzestupu i padu nacistického Némecka.“ Ceskoslovensky éasopis pro fyziku 69, &. 3
(2019).

Hahn, Otto. Vom Radiothor zur Uranspaltung. Braunschweig: Friedr. Vieweg
& Sohn, 1962

Hahn, Otto. Otto Hahn: A Scientific Autobiography. New York: Charles Scribner’s
Sons, 1966.

Hahn, Otto. Mein Leben. Miinchen: F. Bruckmann, 1968.

105



Filip Grygar

Hahn, Otto. Mein Leben — Die Erinnerungen des Grossen Atomforschers und
Humanisten. Miinchen: R. Piper GmbH & Co. KG, 1986.

Hahn, Otto. Otto Hahn: My Life. London: MacDonald, 1970.

Hahn, Otto. ,,Personal Reminiscences of a Radiochemist.“ J. Chem. Soc. 0 (1956):
3997-4003.

Hahn, Otto. ,Erinnerungen 1901-1945.“ In Otto Hahn. Erlebnisse und
Erkenntnisse, ed. Dietrich Hahn, 15-73. Miinchen: Econ Verlag, 1975.

Hahn, Otto. , The Discovery of Fission.“ Scientific American 198, no. 2 (1958):
76-84.

Hahn, Otto. ,,From the Natural Transmutations of Uranium to its Artificial
Fission.“ Nobel Lecture, December 13, 1946. Navstiveno 1. srpna 2018. https://www.
nobelprize.org/nobel_prizes/chemistry/laureates/1944/hahn-lecture.pdf.

Hahn, Otto, and Fritz Strassmann. ,,Uber den Nachweis und das Verhalten der bei
der Bestrahlung des Urans mittels Neutronen entstehenden Erdalkalimetalle.“ Die
Naturwissenschaften 27, no. 1 (1939): 11-15.

Hahn, Otto, and Fritz Strassmann. ,,Uber die Isolierung und einige Eigenschaften
des Elements 93.“ Die Naturwissenschaften 30, no. 17-18 (1942): 256-60.

Hachtmann, Ridiger. ,Vyzkum pro nérod a ,viidce’. Véda a technika.“ In Treti #ise.
Uvod do studia, ed. Dietmar Siiff a Winfried Stif3, 199-218. Praha: Nase vojsko,
2012.

Heim, Susanne, Carola Sachse, and Mark Walker, eds. The Kaiser Wilhelm Society
Under National Socialism. Cambridge: Cambridge University Press, 2009.

Hentschel, Klaus. The Mental Aftermath. The Mentality of German Physicists
1945-1949. Oxford: Oxford University Press, 2007.

Heisenberg, Elisabeth. Das politische Leben eines Unpolitischen. Erinnerungen an
Werner Heisenberg. Miinchen: Piper Verlag, 1980.

Heisenberg, Martin. ,,The Heisenberg Case: An Exchange.“ The New York Review of
Books, publikovano 16. ledna 1992, navstiveno 1. srpna 2018, http://www.nybooks.
com/articles/1992/01/16/the-heisenberg-case-an-exchange/.

Heisenberg, Werner. Cdst a celek. Rozhovory o atomové fyzice. Olomouc: Votobia,
1996.

Heisenberg, Werner. ,,Die Moglichkeiten der technischen Energiegewinnung aus
der Uranspaltung.“ In Werner Heisenberg - Gesammelte Werke, eds. Walter Blum,
Hans-Peter Diirr, and Helmut Rechenberg, 378-96. Berlin: Springer, 1989.

106



Odvrdcend strana legendy

Heisenberg, Werner. ,,Die theoretischen Grundlagen fiir die Energiegewinnung aus
der Uranspaltung.“ In Werner Heisenberg — Gesammelte Werke, eds. Walter Blum,
Hans-Peter Diirr, and Helmut Rechenberg, 517-21. Berlin: Springer, 1989.

Herrmann, Giinter. ,Five Decades Ago: From the ,Transuranics‘ to Nuclear
Fission.“ Angew. Chem. Int. Ed. Engl. 29, no. 5 (1990): 481-508.

Hessenbruch, Arne, ed. Reader’s Guide to the History of Science. London: Fitzroy
Dearborn Publishers, 2000.

Hoffmann, Dieter. Operation Epsilon. Die Farm-Hall-Protokolle oder Die Angst der
Alliierten vor der deutschen Atombombe. Berlin: Rowohlt, 1993.

Hoffmann, Dieter, and Mark Walker. The German Physical Society in the Third
Reich: Physicists between Autonomy and Accommodation. Cambridge: Cambridge
University Press, 2012.

Hoffmann, Klaus. Schuld und Verantwortung: Otto Hahn - Konflikte eines
Wissenschaftlers. Heidelberg: Springer, 1993.

Hoffmann, Klaus. Otto Hahn - Achievement and Responsibility. New York:
Springer, 2001.

Himmlerovd, Katrin. Brat#i Himmlerové — Pfibéh némecké rodiny. Praha:
Academia, 2008.

Churchill, Winston. Druhd svétovd vdlka. IV. dil. Karta se obraci. Praha: LN, 1994.
Isaacson, Walter. Einstein, jeho Zivot a vesmir. Praha: Paseka 2010.

Jaspers, Karl. Atomovd bomba a budoucnost lidstva: Politické védomi v nasi dobé.
Praha: Academia, 2013.

Jungk, Robert. Jasnéjsi nez tisic slunci - Osudy atomovych védcii. Praha: MF, 1965.

Jungk, Robert. Trotzdem: Mein Leben fiir die Zukunft. Miinchen: Droemer Knaur,
Hanser Verlag, 1993.

Karlsch, Rainer. Hitler’s Bombe. Die geheime Geschichte der deutschen
Kernwaffenversuche. Miinchen: DVA, 2005.

Kater, Michael H. Doctors Under Hitler. Chapel Hill: University of North Carolina
Press, 1989.

Kernerova, Charlotte. Lise Meitnerovd, Zivotni ptibéh atomové fyzicky. Praha:
Academia 20009.

107



Filip Grygar

Krafft, Fritz. Im Schatten der Sensation. Leben und Wirken von Fritz StrafSmann.
Weinheim: Verlag Chemie, 1981.

Krafft, Fritz. ,,Lise Meitner (7. XI. 1878-27. X. 1968).“ In Frauen in den exakten
Naturwissenschaften. Festkolloquium zum 100. Geburtstag von Frau Dr. Margarethe
Schimank (1890-1983), eds. Willi Schmidt and Christoph J. Scriba, 33-70.
Stuttgart: Franz Steiner 1990.

Krafft, Fritz. ,Lise Meitner: Her Life and Times — On the Centenary of the Great
Scientist’s Birth.“ Angew. Chem. Int. Ed. Engl. 17, no. 11 (1978): 826-42.

Krafft, Fritz. ,Internal and External Conditions for the Discovery of nuclear
Fission by the Berlin Team.“ In Otto Hahn and the Rise of Nuclear Physics, ed.
William R. Shea, 135-65. Dordrecht: D. Reidel Publishing Company, 1983.

Lander, Gerad H., and Michael Steiner. ,,Revisiting the Discovery of Nuclear
Fission - 75 Years Later.“ Journal of Neutron Research 18, no. 1 (2015): 3-12.

Landsman Nicolaas P. ,Getting Even with Heisenberg.“ Studies in History and
Philosophy of Modern Physics 33, no. 1 (2002): 297-325.

Lifton, Robert J. Nacisticti Iékati: medicinské zabijeni a psychologie genocidy. Praha:
BB art, 2008.

Logan, Jonothan. ,,The Critical Mass.“ American Scientist 84, no. 3 (1996): 263-77.

Meitnerova, Lise. ,Right and Wrong Roads to the Discovery of Nuclear Energy.”
Advancement of Science 364 (1963): 6-8.

Malley, Marjorie C. Radioactivity. A History of a Mysterious Science. New York:
Oxford University Press, 2011.

McMillan, Edwin, and Philip H. Abelson. ,,Radioactive Element 93.“ Physical
Review 57, no. 12 (1940): 1185.

Nelson, Craig. The Age of Radiance: The Epic Rise and Dramatic Fall of the Atomic
Era. New York: Scribner 2014.

Pomselovd, Brunhilde, and Thore D. Hansen. Jeden némecky Zivot. Ptibéh posledni
sekretdiky Josepha Goebbelse. Praha: Euromedia Group, a.s. - Ikar, 2017.

Powers, Thomas. Heisenberg’s War: The Secret History of the German Bomb.
Cambridge: Da Capo Press, 1993.

Prostor, Robert N. Rasovd hygiena - lékatstvi v dobé nacismu. Praha: Academia,
2009.

108



Odvrdcend strana legendy

Rhodes, Richard. The Making of the Atomic Bomb. New York: Simon & Schuster
Paperbacks, 1986.

Rose, Paul L. Heisenberg and the Nazi Atomic Bomb Project, 1939-1945: A Study
in German Culture. Berkeley: University of California Press, 1998.

Rokyta, Jan. ,Nacisté, kiestané a eutanazie.“ Theologickd revue 84, ¢. 1 (2013):
47-91.

Segre, Emilio. A Mind Always in Motion. Berkeley: University California Press,
1983.

Serenyova, Gita. Albert Speer: Zdpas s pravdou. Brno: BBart, 1998.

Schirach, Richard von. The Night of the Physicists. Operation Epsilon: Heisenberg,
Hahn, Weizsdcker and the German Bomb. London: Haus Publishing, 2015.

Sime, Ruth L. Lise Meitner: A Life in Physics. Berkeley: University of California
Press, 1997.

Sime, Ruth L. ,The Politics of Forgetting: Otto Hahn and the German Nuclear-
Fission Project in World War IL.“ Phys. Perspect. 14, no. 1 (2012): 59-94.

Sime, Ruth L. ,,The Politics of Memory: Otto Hahn and the Third Reich.“ Phys.
Perspect. 8, no. 1 (2006): 3-51.

Sime, Ruth L. ,No Return: Jewish Emigrés and German Scientists after the Second
World War.“ In Jews and Sciences in German Contexts, eds. Ulrich Charpa and Ute
Deichmann, 245-62. Heidelberg: Mohr Siebeck, 2007.

Sime, Ruth L. ,The Search for Transuranium Elements and the Discovery
of Nuclear Fission.“ Phys. Perspect. 2, no. 1 (2000): 48-62.

Speer, Albert. Albert Speer: Ridil jsem Treti #isi. Praha: Grada, 2010.
Stiss Dietmar a Suiss Winfried. Treti #iSe, tivod do studia. Praha: Nase vojsko, 2012.

Tomasova, Pavlina. ,,Jak ovladnout atomovou bombu rozumem - Jaspersova
filosoficka vyzva.“ Filosoficky ¢asopis 68, ¢. 4 (2018): 624-28.

»Transcript of Surreptitiously Taped Conversations among German Nuclear
Physicists at Farm Hall.“ German History in Documents and Images.
Navstiveno 1. srpna 2018. http://germanhistorydocs.ghi-dc.org/sub_document.
cfm?document_id=2320.

Walker, Mark. German National Socialism and the Quest for Nuclear Power,
1939-1949. Cambridge: Cambridge University Press, 1989.

109



Filip Grygar

Walker, Mark. Die Uranmaschine. Mythos und Wirklichkeit der deutschen
Atombombe. Berlin: Siedler, 1990.

Walker, Mark. Nazi Science. Myth, Truth, and the German Atomic Bomb.
Cambridge, MA: Perseus Publishing, 1995.

Walker, Mark. ,,Otto Hahn: Responsibility and Repression.“ Phys. Perspect. 8, no. 2
(2006): 116-63.

Walker, Mark. ,,Physics, History and the German Atomic Bomb.“ Ber.
Wissenschaftsgesch. 40, no. 3 (2017): 1-18.

Walker, Mark. ,Nuclear Weapons and Reactor Research at the Kaiser Wilhelm
Institute for Physics.“ In The Kaiser Wilhelm Society under National Socialism,
eds. Susanne Heim, Carola Sachse, and Mark Walker. New York: Cambridge
University Press, 20009.

Walker, Mark, and Rainer Karlsch. ,New Light on Hitler’s Bomb.“ Physics World
18, no. 6 (2005): 15-18.

Wattenberg, Albert. ,,December 2, 1942: The Event and the People. Bul. Atom.
Sci. 38, no. 10 (1982): 22-32.

Weiss, Burghard. ,The ,Minerva‘ Project. The Accelerator Laboratory at the Kaiser
Wilhelm Institute/Max Planck Institute of Chemistry: Continuity in Fundamental
Research.“ In Science, Technology and National Socialism, eds. Monika Renneberg

and Mark Walker, 271-91. Cambridge: Cambridge University Press, 2003.

Weizsicker, Carl von. ,,Eine Moglichkeit der Energiegewinnung aus 238.%
Deutsches Museum Online Archive. Navstiveno 1. srpna 2018. http://www.
deutsches-museum.de/archiv/archiv-online/geheimdokumente/forschungszentren/
wien-heidelberg-strassburg/weizsaecker-energie-aus-u238/.

Wellerstein, Alex. ,,How Many People Worked on the Manhattan Project?
Restricted Data — The Nuclear Secrecy (blog). http://blog.nuclearsecrecy.
com/2013/11/01/many-people-worked-manhattan-project/.

Wiesner, Emilie, and Frank A. Settle, Jr. ,,Politics, Chemistry, and the Discovery
of Nuclear Fission.“ Journal of Chemical Education 78, no. 7 (2001): 889-95.

110



